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Versién Publica de RR-0571/2025 que contiene informacion clasificada como
confidencial

Fecha de elaboracién de la version publica

26 de junio de 2025

Fecha y numero del acta de la sesién de
Comité donde se aprobd la version publica.

Acta de la Décima Segunda Sesién
- Ordinaria, de fecha veintiséis de
junio de dos mil veinticinco

El nombre del drea que clasifica.

Ponencia uno

La identificacion del documento del que se
elabora la versidn publica.

RR-0571/2025

Paginas clasificadas, asi como las partes o
secciones que la conforman.

Se eliminé el nombre del recurrente
de la pagina 1

Fundamento legal, indicando el nombre del
crdenamiento, el o los articulos,
fraccion(es), parrafo(s) con base en los
cuales se sustente la clasificacidn; asi
como las razones o circunstancias que
motivaron la misma.

Articulo 134 fraccién [ de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de
Puebla, numeral trigésimo octavo
fraccion primera de los Lineamientos
Generales en NMateria de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi
como para la Elaboracion de Versiones
Piblicas, y 5 fraccién VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de'Puebla.

|

Nombre y firma del titular del area.

\

Francisgo Javier Garcia Blanco |
S

Nombre y firma del responsable del testado
(en su caso).

T

Victor Manuekzqui ina

Nombre de las personas o instancias
autorizadas a acceder a la informacion
clasificada

Instituto de Transp cia, Acc?eso ala
Informacién Plbliggy Proteccidn de Datos
Personales del Estado de Puebla.

Av 5 Ote 201, Centro, 72000 Puebla, Pue. C.P. 72000
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ELIMINADO 1: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y
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Acceso a la informacidn Pablica; 7 fraccién X, 134 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Trigésimo octave fraccion | de los Lineamientos

Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la

Elaboracién de Versiones Publicas; 2 fraccion 1X de la Ley General de Proteccidn de Datos Personales

en Posesién de Sujetos Obligados y; 5 fraccidn VIl de a Ley de Proteccidn de Datos Personales en

Av'S Ote 201. Centro, 72000 Puebla, Pue. C.P. 72000 ]

. [ATOS PFERSCNALES DEL ESTADC CE FUEBLA

Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de

Honey.
Folio: 210432325000004
TS Bf TEANSOREHCA AOCESD A LA Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
NECRMACION SUSHCA ¥ PROTECCION Lt Expediente: RR-0571/2025

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, por tratarse de un dato personal, el cual consiste

en el nombre del recurrente.

En veinticuatro de- abril de dos mil veinticinco, se da cuenta al Comisionado
Francisco Javier Garcia Blanco, con el recurso de revision sefialado al rubro y su
anexo turnado el dia veintiuno del mismo mes y ano, bresentado a través del
Sistema de Gestién de Medios de Impugnacién de la Plataforma Nacional de

Transparencia, para dictar el acuerdo correspondiente. CONSTE.

En Puebla, Puebla a veinticuatro de marzo de dos mil veinticinco.

Dada cuenta con el recurso de revisiéon interpuesto por
_ promovido via electronica, al cual le fue asignado el numero de
expediente RR-0571/2025; con fundamento en lo dispuesto por los articulos 169 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla;

se provee:

UNICO: DESECHAMIENTO. En términos del articulo 175, fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la [nformacién Publica del Estado de Puebla, se procede
a analizar sobre ia admision o desechamiento del presente recurso, toda vez que
dicho numeral dispone:

“Articulo 175, El rectirso de revision se sustanciara de Ia siguiente manera:

1. Una vez presentado el recurso, el Presidente del Instituto de Transparencia
lo turnara al Comisionado ponente que corresponda, quien debera progéder
a su anéalisis para que decrete su admision o su desechamiento, ...”

Por lo tanto, el recurso de revisién se podra desechar de plano,/cuando de su
examen se desprenda un motivo manifiesto e indudable de su i procedenéia de
manera clara y directa de su contenido y.sus anexos, sin. requerir fnayor
demostracion; es decir, sin necesidad de conocer el informe justificado del sujeto
obligado o contar con mayores elementos de'prueba para definir su procedencia;
en relacion con este tema, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido
que sera motivo de improcedencia manifiesto, aquél que se advierta en forma
patente, notoria y absolutamente clara, mientras que el indudable sera del que se
tiene certeza y plena conviccion, tal como o corrobora el siguiente criterio:

Tel (222) 30960 60 www.taipue.org.mx



Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de

Honey.
Folio: 210432325000004
Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0571/2025

Tesis Aislada. Novena Epoca. Registro: 186605. Instancia: Segunda Sala de la
Su'prema Corte de Justicia de la Nacién. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo XVI, Julio de 2002. Materia(s): Comun. Tesis: 2a.

LXX1/2002. Pagina: 448, que a la letra y rubro dice:

“DEMANDA DE AMPARO. DE NO EXISTIR CAUSA DE IMPROCEDENCIA
NOTORIA E INDUDABLE, O TENER DUDA DE SU OPERANCIA, EL JUEZ DE
DISTRITO DEBE ADMITIRLA A TRAMITE Y NO DESECHARLA DE PLANO. Ei
Juez de Distrito debe desechar una demanda de amparo cuando encuentre
un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, debiendo entender por
"manifiesto” lo que se advierte en forma patente, notoria y absolutamente
clara y, por "indudable”, que se tiene la certeza y plena conviccion de algtin
hecho, esto es, que no puede ponerse en duda por lo claro y evidente que
es. En ese sentido, se concluye que un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia es aquel que estd plenamente demostrado, toda vez que se
ha advertido en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito
de demanda, de los escritos aclaratorios o de los documentos que se anexan
a esas promociones, de manera que aun en el supuesto de admitirse la
demanda de amparo y sustanciarse el procedimiento, no seria posible
arribar a una conviccién diversa, independientemente de los elementos que
pudieran allegar las partes, esto es, para advertir la notoria e indudable
improcedencia en un caso concreto, debe atenderse al escrito de demanda
y a los anexos que se acompaiien y asi considerarla probada sin fugar a
dudas, ya sea porque los hechas en que se apoya hayan sido manifestados
claramente por el promovente o por virtud de que estén acreditados con
elementos de juicio indubitables, de modo tal que los informes justificados
rindan las autoridades responsables, los alegatos y las pruebas que
fas y las demas partes hagan valer en el procedimiento, no sean
dcesarios para configurar dicha improcedencia ni tampoco puedan
desvirtuar su contenido, por Jo que de no actualizarse esos requisitos, es
gecir, de no existir la causa de improcedencia manifiesta e indudable o tener
duda de su operancia, no debe ser desechada la demanda, pues, de Jo
contrario, se estaria privando al quejoso de su derecho a instar el juicio de
§ garantias contra un acto que le causa perjuicio y, por ende, debe admitirse a

tramite la demanda de amparo a fin de estudiar debidamente la cuestion

planteada.”.
En primer lugar, es importante indicar que, las solicitudes de acceso a la informacion

se pueden definir como los “documentos o formatos en los cuales una persona

le pide a una autoridad que le entregue un documento. Las solicitudes pueden
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fm _ Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de
f ) Honey.
(I[ 11“!-, , E Folio: 210432325000004
e Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
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EATGCS PERSCNALES DEL ESTADOLE PUEELA

ser hechas a través de un medio electrénico como internet, a través de

Infomex."?

Asimismo, el Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales (INAI): ha sefialado que fa solicitud de acceso a la
informacién publica es un escrito que las personas presentan ante las Unidades de
Transparencia de los Sujetos Obligados, por el que pueden requerir el acceso a la
informacion publica que se encuentra en documentos que generen, obtengan,

adquieren, transformen o conserven en sus archivos. 2

Por lo anteriormente expuesto, conviene sefalar que la persona recurrente remitio
al sujeto obligado una solicitud de acceso a la informacion con ntmero de folio
210432325000004, la cual, el ocho de abril de dos mil veinticinco, el sujeto obligado
dio respuesta a la misma; inconforme con la respuesta, la persona recurrente

interpuso el presente recurso en el que alegd como acto reclamado lo siguiente:

“We permito presentar una queja formal respecto al incumplimiento de Jas
disposiciones establecidas en la Ley General de Archivos, en particular lo
sefialado en los articulos 13 y 28, por parte del Ayuntamiento Municipal de Honey.
La mencionada ley establece de manera clara que es obligatorio para fos sujetos
obligados, entre ellos los ayuntamientos municipales, contar con los
instrumentos de control y consulta archivistica tales como el cuadro general de
clasificacién archivistica, catidlogo de disposicién documental, inventarios
documentales y diagnéstico documental, entre otros. Dichos instrumentos son
fundamentales para garantizar la correcta organizacién, fonservacion,
disponibilidad y acceso a la informacioén piiblica, en cumplimienfo del principio
de transparencia y rendicién de cuentas.
Por lo anterior, solicito atentamente se tomen las medidas nece$arias para:
Verificar el cumplimiento del Ayuntamiento Municipal con respeécto a lo dispuesto
en los articulos mencionados.

Requerir al Ayuntamiento que elabore, actualice y publique sus instrumentos
archivisticos conforme a lo establecido en la Ley General de Archivos.

Informar sobre las acciones emprendidas para subsanar esta omision.”

1 £l acceso a la informacién como un derecho fundamental: fa reforma al articulo 6 de la Constitucion
Mexicana, Sergio Lépez Ayllon, diciembre de 2015 en los talleres graficos de impresoras y

encuadernadora Progreso S.A. de C.V.
zhttn://inicio.ifai.org.mx/SitePageslAlP-Como-realizo-una—solicitud—de-informacion.asnx?a=m2.
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De la lectura del acto que recurre y puntos petitorios, la persona recurrente realiza
manifestaciones en contra de la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién,
sin embargo, del analisis de las mismas se puede determinar que no se encuentra
en ninguno de los supuestos de procedencia indicados en el articulo 170 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, para la

procedencia del recurso de revisidn que establece:

“ARTICULO 170. Procede el recurso de revision por cualquiera de las siguientes
causas.

I. La negativa de proporcionar total o paréialmente la informacion solicitada;
Il La declaratoria de inexistencia de la informacion solicitada;

lll. La clasificacion de la informacion solicitada como reservada o confidencial;
IV. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;

V. La entrega de informacién incompleta, distinta a la solicitada, en un formato
incomprensible, ilegible y/o no accesible para el solicitante;

VI. La notificacién, entrega o puesta a disposicién de informacién en una
modalidad o formato distinto af solicitado;

Vil La inconformidad con el célculo de los costos de reproduccion o tiempos de
entrega,

Vill. La falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos
en esta Ley;

IX. La falta de tramite a una solicitud;
X. La negativa a permitir ia consulta directa de la informacion;

X!. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacién en la
respuesta; o

Xil. La orientacién a un tramite especifico...”.

Por tanto, al no ubicarse en alguno de los supuestos establecidos en el numeral
antes franscrito, para la procedencia del medio de impugnacion interpuesto, en
términos del articulo 182 fraccion Ill de la Ley de la Materia del Estado, que
establece “ARTICULO 182. El recurso sera desechado por improcedente
cuando: ...Ill. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo
170 de la presente Ley...” se procede a DESECHAR EL PRESENTE RECURSO

DE REVISION promovido por ser notoria e indudable improcedente la procedencia

del mismo.
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Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de

Honey.
Folio: ' 210432325000004
Panente: Francisco Javier Garcia Blanco.
IHFORMACION PURILIZA Y PROTECCICN DE : Expediente: RR-0571/2025

DATOS PHISCNALES CEL ESTADO DE PUTELA

Finalmente, en términos de los articulos 172 fraccién lll y 186 de la Ley de
la lRformacion Piblica del Estado de Puebla, notifiquese

Transparencia y Acceso
el presente proveido a lg parte recurrente por lista que se fija en lugar visible de este
Organo Garante, asi cgmo a través del medio que indicé para tales efectos y una

vez hecho lo anterior afchivese el presente asunto como totalmenté concluido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Asi lo proveyo y firma, FRANCISCO JAVIER GARCIA BLANCO, Comisionado
Ponente del Instituto de ansparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Proteccién cie Datos Personales del Estado de Puebla.
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