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En cuatro de diciembre de dos mil veintitres, se da cuenta al Comisionadg Francisco
Javier Garcia Blanco, con el recurso de revision sefialado al rubro y un anexo turnado
el dia veintiocho de noviembre del afio en curso, presentado a través del Sistema de
Gestidn de Medios de Impugnacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, ante

este Organo Garante para dictar el acuerdo correspondiente. CONSTE.

Puebla, Puebla a cuatro de dicieml;re de dos mil veintitrés.

Dada cuenta con el recurso de revisidn interpuesto por JORGE, presentado é traves
medio electrénico, al cual le fue asignado el nimero de expediente RR-5353/2023; con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 6° Apartado A de la Constitucién Politica

de los. Estados Unidos Mexicanos; 12 fraccion VIl de la Constitucion Politica del Estado -

de Puebla; 1°, 10 fraccion I, 23, 37, 39 fraccicnes I, [l y XII, 169, 171, 172, 175
fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Puebla; se provee:

PRIMERO: PERSONALIDAD. Con fundamento en los articulos 6 fraccion lll, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 144, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, el recurrente

cuenta con facultad para promever por su propio derecho el presente recurso, asi
como la necesidad de obtener del instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado la declaracion o constitu?/ de
un derecho, ante la violacién o desconocimiento del mismo y del cual se dice que es

objeto.

SEGUNDO: DESECHAMIENTO. En términos del articulo 175, fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Puebla, se procede a
analizar sobre la admisiéon o desechamiento del presente recurso, toda vez que dicho

numeral dispone:
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I. Una vez presentado el recurso, el Presidente del Instituto de Transparencia lo
turnara al Comisionado ponente que corresponda, quien debera proceder a su
andlisis para que decrete su admision o su desechamiento, ..."

Por su parte, el articulo 182, de la propia Ley, preve las causales de improcedencia,

siendo las siguientes:

“Articulo 182. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

1. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 171
de la presente Ley;

Il. No se haya desahogadbo la prevencion en los términos establecidos en el articulo
173 de la presente Ley;

. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 170 de fa presente
Ley;

IV, Se esté tramitando ante el Poder Judicial algiin recurso o medio de defensa
interpuesto por el recurrente;

V. Se impugne Ia veracidad de la informacién proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o

Vii. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, tinicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

En tal sentido, no pasa por desapercibido para este Organo Garante, que el recurrente,
al presentar el medio de inconformidad, especificamente en el apartado de “Acfo que

se recurre y puntos petitorios”, refirio:

“En la pregunta 2 de la solicitud:

2.- ;Criterios para determinar la mejor propuesta presentada? y ;Cuales fueron las
bases para otorgar el contrato?

RESPUESTA: La razén para haber otorgado el contrato es por haber cumplido con
los requisitos técnicos, legales y econémicos en términos de lo establecido en la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico Estatal y
Municipal.

NO se responde lo solicitado, ya que no se menciona cuales son los requisitos
técnicos, legales y econémicos, mencionados en dicha respuesta y lo tinico que
realizan es evadir lo solicitado..” (sic)

or su parte, la solicitud de acceso a la informacidn publica que realizé ante el sujeto

obligado, consistio en:
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“En dias pasados se informé de la adquisicion de 2 ambulancias, las cuales cuentan
con el equipo para brindar atencién prehospitalaria y 2 vehiculos para Bomberos.

1.- ;Cual es monto total de dichas adquisiciones?
2.- ;Criterios para determinar la- mejor propuesta presentada?;Cuales fueron las

bases para otorgar el contrato?

¥

3.- ;Cual es Ia fuente de financiamiento utilizada para efectuar la compra?.”

Por lo que, al analizar la solicitud de acceso a la informacién presentada por el ahora
recurrente y el motivo de inconformidad citado en parrafos anteriores, es evidente que
los datos no fueron solicitados originalmente y, el recurrente, a través del presente

medio de impugnacion trata de ampliar su solicitud, por lo que éste es improcedente.

Al respecto, el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, establecié el Criterio 01/17, de la Segunda Epoca,

que refiere:

“Es Improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion, a traveés de la
interposicion del recurso.de revision. En términos de los articulos 155, fraccién Vil
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y 161,
fraccion Vil de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica,
en aquellos casos en que fos recurrentes, mediante su recurso de revisién, amplien
los alcances de la solicitud de informacion inicial, los nuevos contenidos no podran
constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos Personales;
actualizandose la hipétesis de improcedencia respectiva.”

En razén de ello, la ampliacion de referencia no puede constituir materia del medio de
impugnacion planteado, por no formar parte de la solicitud de informaciéon glie diera
origen al presente; lo anterior, en términos del articulo 182, fraccion VI, d¢la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla.

Lo anterior, sin perjuicio de que el recurrente pueda ejercer su derecho a realizar una

nueva solicitud en términos de la Ley de la materia.
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Por lo expuesto, se procede al desechamiento del recurso que nos ocupa, por

improcedente, en término lo dispuesto en los articulos 181 fraccién 1y 182, fraccidn

VI, de la Ley de Transparengia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de

resente proveido al recurrente en el correo electronico
{QUESE.

Puebla, debiéndose notificar €l

sefialado para tal efecto| NOTI

Asi lo proveyé y firma \Fk CISCO JAVIER GARCIA BLANCO, Comisionado
Ponente del Instituto de Transparencia, Acceso a la [nformacién Publica y Proteccion

de Datos Personales del Estado de Puebla.
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