
.. Versión Pública de RR-4739/2023, que contiene información clasificada como

confidencial
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El 29 de septiembre de 2023.Fecha de elaboración de la versión pública

Fecha 2 de octubre 2023 y Acta de Comité
número 23.

Fecha y número del acta de la sesión de
Comité donde se aprobó la versión pública.

Ponencia dos.El nombre del área que clasifica.
RR-4739/2023.La identificación del documento del que se

elabora la versión pública.
1. Se eliminó el nombre del recurrente de la

página 1.
Páginas clasificadas, así como las partes o
secciones que la conforman.

Artículos 116 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Información
Pública, 7 fracción X y 134 fracción I de la

Ley de Transparencia y Acceso a la
Información Pública del Estado de Puebla,

numeral trigésimo octavo fracción primera
de los Lineamientos Generales en Materia

de Clasificación y Desclasificación de la

Información, así como para la Elaboración
de Versiones Públicas, 3 fracción IX de la

Ley General de Protección de Datos
Personales en Posesión de Sujetos

Obligados, y 5 fracción VIII de la Ley de
Protección de Datos Personales en

Posesión de Sujetos Obligados del Estado
de Puebla

Fundamento legal, indicando el nombre del
ordenamiento,

fracción(es), párrafo(s) con base en los
cuales se sustente la clasificación; así

como las razones o circunstancias que
motivaron la misma.

o los artículosel

Nombre y firma del titular del área.
fas Huesca.

:omi$h

Nombre y firma del responsable del
testado (en su caso). ónica Porras Rodríguez,

lecretaría de Instrucción

Transparencia, Acceso a laNombre de las personas o instancias
autorizadas a acceder a la información

clasificada

Instituto

Información Pública y Protección de Datos
Personales del Estado de Puebla.
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RR-4739/2023.

Sentido de la resolución: SOBRESEIMIENTO.

Visto el estado procesal del expediente número RR-4739/2023, relativo al recurso

de revisión interpuesto por en lo sucesivo el recurrente, en contra de la

SECRETARÍA DE BIENESTAR, en lo subsecuente el sujeto obligado, se procede

a dictar resolución con base en los siguientes:

ANTECEDENTES
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Plataforma Nacional de Transparencia, una solicitud de información, a la que le fue

asignado el número de folio 2112003233000040, dirigida a la Unidad de

Transparencia del sujeto obligado.

II. En fecha veintitrés de mayo del año en curso, el sujeto obligado dio respuesta a

la solicitud de referencia.

III. El veinticinco de mayo del año en curso, el solicitante remitió electrónicamente

a este Instituto un recurso de revisión.

En la misma fecha antes mencionada, la Comisionada Presidenta, tuvo por recibido

el medio de impugnación interpuesto, al que le fue asignado el número de

expediente RR-4739/2023, y fue turnado a su Ponencia, para su trámite respectivo.

IV. En proveído de uno de junio del dos mil veintitrés, se admitió el recursoyde

revisión, ordenando integrar el expediente correspondiente; asimismo se p^o a
disposición de las partes para que, en un plazo máximo de siete días lábiles,
manifestaran lo que a su derecho conviniere y ofrecieran pruebas y/o alegatos.

De igual forma, se ordenó notificar el auto admisorio del recurso de revisión al Tiwtap^
de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, para efecto que rindiera s^
informe justificado, anexando las constancias que acreditara el acto reclamado, aslnC
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como las demás pruebas y/o alegatos que considerara pertinentes; asimismo, se

hizo del conocimiento del recurrente el derecho que le asista para oponerse a la

publicación de sus datos personales, señalando la página web en el cual se

encontraba el aviso de privacidad correspondiente a la base de datos de los

recursos de revisión en materia de acceso a la información pública y protección de

datos personales; finalmente, se le tuvo señalando medio para recibir notificaciones

y ofreciendo pruebas.

V. Por acuerdo de fecha veintiséis de junio de dos mil veintitrés, se tuvo al sujeto

obligado rindiendo el informe justificado respecto al acto o resolución recurrida,

anexando las constancias que acreditaban el mismo, ofreciendo sus pruebas y

alegatos.

Asimismo, la autoridad responsable hizo del conocimiento de este Instituto que

remitió al recurrente información complementaria a la respuesta inicial, anexando

las constancias a fin de acreditar sus aseveraciones, por lo que, se ordenó dar vista

a este último para que manifestara lo que a su derecho e interés corresponda, con

el apercibimiento de que con o sin su manifestación se continuaría con la secuela

procesal correspondiente.

VI. En fecha cinco de julio de dos mil veintitrés, se hizo constar que el recurrente

no realizó manifestación alguna respecto de la vista ordenada en el auto que

antecede, en esa virtud, y toda vez que el estado procesa! de los autos lo permitía

se admitieron las pruebas ofrecidas por las partes, las cuales se desahogaron por

propia y especial naturaleza y se decretó el cierre de instrucción, ordenándose

nar los autos para dictar la resolución correspondiente.

El día siete de agosto de dos mil veintitrés, se listó el presente asunto para ser

^su^to por el Pleno del Instituto de Transparencia
ysElPtección de Datos Personales del Estado de Puebla.

Acceso a la Información Pública



Sujeto Obligado; Secretaría de Bienestar.
Rita Elena Balderas Huesca.

2112003233000040.

RR-4739/2023.

Ponente:

Folio:

Expediente:

CONSIDERANDOS.

Primero. El Pleno del Instituto es competente para resolver el presente recurso

de revisión en términos de los artículos 6° de la Constitución General de la

República, 12, fracción Vil, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano

de Puebla: 39, fracción XII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información

Pública del Estado de Puebla, 1° del Reglamento Interior del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales

del Estado de Puebla.

Segundo. Este recurso de revisión es procedente en términos del artículo 170,

fracción V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado

de Puebla.

Tercero, ei recurso de revisión interpuesto cumplió con todos los requisitos

establecidos en el artículo 172 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información

Pública del Estado de Puebla. >

Cuarto. Se cumplieron los requisitos del artículo 171 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla, toda vez que el recurso

fue presentado dentro del término legal.

No obstante, por cuestión de técnica jurídica, antes de proceder al estudio de fondo

del asunto, este Órgano Garante, de manera oficiosa analizará si en el presente

asunto, se actualiza alguno de los supuestos de sobreseimiento; ello, de

conformidad con lo previsto en el artículo 183 de la Ley de Transparencia y Ad

a la Información Pública del Estado de Puebla.

¡o^

Es aplicable por analogía y se invoca de manera ilustrativa la Tesis ^de
Jurisprudencia 2^./J.54/98 de la Novena Época, sustentada por la Segunda SalaJ^
la Suprema Corte de Justicia de la Nación, publicada en el Semanario Judicial de la
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Federación y su Gaceta, Tomo VIII, Agosto de 1998, página 414, con el rubro ytexto

siguiente:

"SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UNA SOLA CAUSAL DE

IMPROCEDENCIA. Al quedar demostrado que el juicio de garantías es

improcedente y que debe sobreseerse con apoyo en los artículos relativos de la

Ley de Amparo, el que opere, o no, alguna otra causal de improcedencia, es

irrelevante, porque no cambiaría el sentido de la resolución."

Lo anterior, debido a que la Unidad de Transparencia de la Secretaría de Bienestar,

informó haber enviado un alcance de respuesta al recurrente durante la secuela

procesal del expediente que nos ocupa, tal y como se desprende de las actuaciones,

por lo que resulta necesario analizarlo, con la finalidad de establecer si se actualiza

o no e! supuesto contenido en la fracción 111 del artículo 183 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Información del Estado de Puebla, el cual señala que

el recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, el sujeto

obligado responsable modifique o revoque el acto de tal forma que el medio de

impugnación quede sin materia.

En tal virtud y previo análisis de las constancias del expediente de mérito, es

necesario establecer que la solicitud materia del presente medio de impugnación, la

cual fue registrada con el número de folio 2112003233000040, fue presentada en

los términos siguientes:

"1. ¿Cuáles son las atribuciones que a nivel federal y estatal, le permiten a la
Secretaría del Bienestar validar las evaluaciones de desempeño del Ramo 33,

entregadas por los Ayuntamientos?.
2. ¿La práctica de validación de los informes de evaluación de desempeño

entregadas por los Ayuntamientos, es revisada o auditada por la Secretaría de la

Función Pública, para verificar la parcialidad de los dictámenes emitidos?

3. Dentro de los términos de referencia, se exige que los evaluadores ostenten un

nivel o grado de estudios a nivel de Maestría o Doctorado como mínimo, en áreas

\^^ines a Economía, Administración o Finanzas. ¿Cuál es la experiencia que tienen en

\nnateria de evaluación (acreditada), los funcionarios encargados de dictaminar

^L_j^avorab/e” o "no favorablemente" las evaluaciones de desempeño presentadas por

losAyuntamientos?
el caso de las evaluaciones realizadas por el Gobierno Estatal. ¿Cuál es la

)nst^cia encargada de dictaminar favorablemente o no favorablemente las

"^valuBciones realizadas?. De ser el caso, se solicita una copia simple de las

.T
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validaciones favorables o no favorables con las que cuenta el estado de las

evaluaciones contempladas en los Programas Anuales de Evaluación 2022 y 2021..”
(sic)

El día veintitrés de mayo de dos mií veintitrés, el sujeto obligado dio respuesta a la

solicitud de referencia, en los términos siguientes:

“Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 16 fracciones I y IV. 150 y 156 fracción IV
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla, 31
fracción XIV y 45 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Puebla, así
como a lo establecido en el Reglamento Interior de la Secretaría de Bienestar y en respuesta
a la solicitud presentada a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Información, a la

que correspondió el folio No. 211200323000040 en la que solicita lo siguiente:
1. ¿Cuáles son las atribuciones que a nivel federal y estatal, le permiten a la Secretaría del
Bienestar validar las evaluaciones de desempeño del Ramo 33, entregadas por los
Ayuntamientos?.
2. ¿La práctica de validación de los informes de evaluación de desempeño entregadas por los
Ayuntamientos, es revisada o auditada por la Secretaría de la Función Púbiica, para verificar
la parcialidad de los dictámenes emitidos?
3. Dentro de los términos de referencia, se exige que los evaluadores ostenten un nivel o grado
de estudios a nivel de Maestría o Doctorado como mínimo, en áreas afines a Economía.

Administración o Finanzas. ¿Cuál es la experiencia que tienen en materia de evaluación
(acreditada), los funcionarios encargados de dictaminar "favorable" o "no favorablemente" las

evaluaciones de desempeño presentadas por los Ayuntamientos?
4. En el caso de las evaluaciones realizadas por el Gobierno Estatal. ¿Cuál es la instancia
encargada de dictaminar favorablemente o no favorablemente las evaluaciones realizadas?.

De ser el caso, se solicita una copia simple de las validaciones favorables o no favorables con

las que cuenta el estado de las evaluaciones contempladas en los Programas Anuales de
Evaluación 2022 y 2021.

Con relación a su pregunta: 1. ¿Cuáles son las atribuciones que a nivel federal y estatal, le
permiten a la Secretaría del Bienestar validar las evaluaciones de desempeño del Ramo 33,
entregadas por los Ayuntamientos?.
Me permito informarle que, La Secretaría de Bienestar a través de la Coordinación General de

Planeación, Seguimiento y Evaluación actualmente determina la congruencia existente entre

la aplicación de los Términos de Referencia específicos al FISMDF y FORTAMUNDF y las
evaluaciones externas practicadas a ios municipios en ambos fondos. En cumplimiento a lo
establecido en el artículo 25 fracción X del Reglamento Interior de la Secretaría de Bienestar

mediante el cual se aplican diversos mecanismos de evaluación de la política estatal de
desarrollo social y de conformidad con lo determinado por el artículo 85 de la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaría el cual establece en su fracción primera que, los
recursos federales que ejerzan las entidades federativas, los municipios, entre otros ente$.^
públicos, serán evaluados conforme a las bases establecidas en el artículo 110 de este mismos ^
ordenamiento Jurídico, con base en indicadores estratégicos y de gestión, por Jiistan(¡¡^a^
técnicas independientes de las instituciones que ejerzan dichos recursos. En

orden de ideas, se establece en la fracción segunda que, las entidades federativas mediante
el sistema de información establecido por la Secretaría de Hacienda y Crédito Público enviarán
los informes sobre el ejercicio, destino y los resultados obtenidos respet
federales que les sean transferidos; por lo anterior y de acuerdo con lo establecido en
artículo 110 párrafo cuarto de la multicitada norma, el cual establece que, la evaluaclói)y.xie\\
desempeño se realizará a través de la verificación del grado de cumplimiento de objetivos y
metas, al respecto se informa que, la Secretaría de Hacienda y Crédito Público habilitó el

Sistema de Formato Único (SFU) en el Portal Aplicativo de la Secretaría de Hacienda (PASH)

e mismp.

de los recursos
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mismo que funge como una aplicación informática a través de la cual los responsables del

gasto reportan el ejercicio, destino y resultados obtenidos con los recursos federales

transferidos, destacando las evaluaciones externas realizadas al ejercicio de dichos recursos

por parte de los municipios, conforme al Programa Anual de Evaluaciones de la entidad

federativa. Esta Secretaría fue habilitada a través de un usuario y contraseña para efectuar

las acciones que en la materia resulten pertinentes.
Con relación a su pregunta: 2. ¿La práctica de validación de los informes de evaluación de

desempeño entregadas por los Ayuntamientos, es revisada o auditada por la Secretaría de la

Función Pública, para verificarla parcialidad de los dictámenes emitidos?

Me permito informarle que. En atención a la esfera de competencia de la Dependencia aludida
en la presente pregunta, se sugiere orientar dicha solicitud a la Secretaría de la Función

Pública, dicha competencia se encuentra en el Artículo 35 fracción II de la Ley Orgánica de la
Administración Pública del Estado de Puebla y en el Reglamento Interior de dicha
dependencia, esta información es de carácter público y podrá ser consultada en el portal
institucional “Orden Jurídico Poblano" habilitado para tal fin.

Con relación a su pregunta: 3. Dentro de los términos de referencia, se exige que los

evaluadores ostenten un nivel o grado de estudios a nivel de Maestría o Doctorado como

mínimo, en áreas afines a Economía, Administración o Finanzas. ¿Cuál es la experiencia que
tienen en materia de evaluación (acreditada), los funcionarios encargados de dictaminar
"favorable" o "no favorablemente" las evaluaciones de desempeño presentadas por los
Ayuntamientos?
Me permito informarle que, con relación a las Evaluaciones Específicas de Desempeño

aplicadas a los municipios con respecto a la ejecución del FISMDF y FORTAMUNDF,
actualmente la Secretaría de Bienestar a través de la Coordinación General de Planeación,

Seguimiento y Evaluación emite una opinión que versa en la existencia de congruencia o no

congruencia en la aplicación de los Términos de Referencia específicos a cada fondo y para

lo cual los servidores públicos involucrados cuentan con experiencia en el desempeño de las
revisiones de dichas evaluaciones, así como con estudios de licenciatura y maestría.

Con relación a su pregunta: 4. En el caso de las evaluaciones realizadas por el Gobierno

Estatal. ¿Cuál es la instancia encargada de dictaminar favorablemente o no favorablemente

las evaluaciones realizadas?. De ser el caso, se solicita una copia simple de las validaciones
favorables o no favorables con las que cuenta el estado de las evaluaciones contempladas en

los Programas Anuales de Evaluación 2022 y 2021.
Me permito informarle que. De conformidad con lo establecido en el artículo 17 fracción XVII

del Reglamento Interior de la Secretaría de Planeación y Finanzas, es la Dirección de
Evaluación adscrita a la Subsecretaría de Planeación la facultada para realizar por si o través

de organismos evaluadores independientes, las evaluaciones y las acciones que conduzcan

al cumplimiento de los objetivos y metas del Programa Anual de Evaluación. En cumplimiento

al Programa Anual de Evaluación a través del cual se determinan las evaluaciones que se

aplicarán a los programas estatales y programas del gasto federalizado de dichos ejercicios,

mismo que es integrado en conjunto por la Secretaría de Planeación y Finanzas, la Secretaría
de la Función Pública, la Secretaría Ejecutiva del Consejo Estatal de Coordinación del Sistema
Nacional de Seguridad Pública y la Secretaría de Bienestar, ésta última observa lo

comprendido en el calendario de trabajo con relación a las actividades programadas de
evaluación,de las cualeslos resultadoscomo se estableceen el PAE deberán ser publicados

¿^el portal oficial de internet correspondiente. Finalmente, al no ser aplicables ni existentes

para esta Secretaría, no es posible entregar copia simple de las validaciones favorables o no

fávorables con las que cuenta el Estado de las evaluaciones correspondientes,

'¿minos de lo dispuesto por el artículo 169 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

ión Pública del Estado de Puebla, es posible interponer el Recurso de Revisión, por

^a tjavés de un representante, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Información
itbífda y Protección de Datos Personales del Estado de Puebla o ante la Unidad de

>rm
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Transparencia que haya conocido de la solicitud por cualquiera de las causas previstas en el
artículo 170 de la misma ley. ” (sic)

Por lo que, el entonces solicitante interpuso el presente medio de impugnación en

los términos siguientes:

"...En lo que respecta a la pregunta 3, no se proporciona la información relativa a

la experiencia (acreditada) de los funcionarios responsables, únicamente se

menciona el grado de estudios, por lo que solicito amable y respetuosamente, sea

proporcionada dicha información.” (sic)

Tocante a las preguntas “1. ¿Cuáles son las atribuciones que a nivel federal y estatal, le

permiten a la Secretaria del Bienestar validar las evaluaciones de desempeño del Ramo 33,

entregadas por los Ayuntamientos?.

2. ¿La práctica de validación de los informes de evaluación de desempeño entregadas por los

Ayuntamientos, es revisada o auditada por la Secretaria de la Función Pública, para verificar

la parcialidad de los dictámenes emitidos?

4. En el caso de las evaluaciones realizadas por el Gobierno Estatal. ¿Cuál es la instancia

encargada de dictaminar favorablemente o no favorablemente las evaluaciones realizadas?.

De ser el caso, se solicita una copia simple de las validaciones favorables o no favorables

con las que cuenta el estado de las evaluaciones contempladas en los ProgramasAnualesde

Evaluación 2022 y 2021." (sic), el recurrente, en ningún momento hace referencia o

impugnación alguna, por tanto, la respuesta a las preguntas señaladas se considera

consentida, generando que no se lleve a cabo el estudio de la misma en la presente

resolución.

Por su parte, el sujeto obligado a través del Titular de la Unidad de Transparencia,

mediante oficio número SB.DJ.114/2023 y sus anexos, de fecha veintidós de

del dos mil veintitrés, rindió el informe con justificación que le fue solicit

adjuntando entre otras pruebas la copia certificada de la impresión de un^capfúrá
de pantalla de la Plataforma Nacional de Transparencia, en la cual/consta la

información enviada al agraviado, en el cual se observa que el día veintidós de jupg
del presente año, envió al recurrente respuesta complementaria, por lo que, el

informe fue rendido en los siguientes términos:

... INFORME CON JUSTIFICACION:
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Previo al estudio de fondo de la cuestión planteada, resulta preciso indicar que tal y como

se desprende de la expresión de agravio formulada por el hoy inconforme, este se duele

de lo siguiente:
“En lo que respecta a la pregunta 3, no se proporciona la información relativa a la

experiencia (acreditada) de los funcionarios responsables, únicamente se menciona el

grado de estudios, por lo que solicito amable y respetuosamente, sea proporcionada dicha

información. (Sic)"
En consecuencia,esa HonorablePonenciamedianteauto de admisión de fecha diecinueve

de mayo de dos mil veintitrés, a través del proveído TERCERO admite a trámite el presente
recurso de revisión, por encuadrarse las expresiones de mi contraparte en el supuesto de

procedencia contenido en el artículo 170, 171 y 172 fracción V de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla, que a literalidad dicta:

“Procede el recurso de revisión por cualquiera de las siguientes causas: (...)
V. La entrega de información incompleta, distinta a ía solicitada, en un formato

incomprensible, ilegible y/o no accesible para el solicitante;
Sentado lo anterior, no puede ni debe ser materia de estudio y análisis dentro del recurso

que nos ocupa ninguna otra cuestión de orden legal que no sea estrictamente aquella por
la cual se duele el inconforme, misma que es materia de la admisión a trámite del presente
recurso. En consecuencia, este Sujeto Obligado sostiene categóricamente que NO ES
CIERTO EL ACTO RECLAMADO resultando infundado e inoperante los agravios del hoy

quejoso, por las razones lógicas y jurídicas al tenor de los siguientes argumentos y

pruebas:
PRIMERO. - No debe pasar inadvertido para esa respetable ponencia que no le asiste

razón alguna al hoy recurrente en su expresión de agravio, dicha aseveración resulta falsa

y no encuentra cauce legal alguno, pues este sujeto obligado se ajustó en todo momento
al mandato expreso de la legislación aplicable, así como a la atención puntual de los

principios contenidos en el artículo 3 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Información
Pública del Estado de Puebla que a la letra dice:
“ARTÍCULO 3 Los sujetos obligados atenderán a los principios de legalidad, certeza
jurídica, imparcialidad, veracidad, transparencia y máxima publicidad en el cumplimiento
de la presente Ley y demás disposiciones jurídicas Aplicables".
En ese sentido, mi representado a la vista del agravio del hoy recurrente, en aras de

privilegiar el derecho de acceso a la información que le asiste en todo momento y con la

finalidad de mejor proveer en el caso que nos ocupa, se notificó en fecha 19 de junio del
dos mil veintitrés mediante correo electrónico, alcance aclaratorio el cual dota de certeza

jurídica al hoy recurrente, pues, como podrá obsérvalo esta Honorable Ponencia la

respuesta que en vía de alcance de forma clara, precisa, fundada y motivada se otorgó
claridad a las interrogantes del entonces solicitante.
Lo anterior indicado podrá constatarlo ese Honorable Órgano en el análisis a las
Documentales que se ofrecen consistentes en la respuesta alcance y la debida notificación,
debe generarse plena convicción ante esa autoridad resolutora que este Sujeto Obligado
colmó cabalmente las formalidades contenidas en el artículo 156. fracción de la Ley de

Transparencia local, la cual mandata:
“ARTÍCULO 156 Las formas en las que el sujeto obligado podrá dar respuesta a una
solicitud de información son las siguientes: (...)

>iy. Entregando la información por el medio electrónico
disponible para ello. (..)”.

¡M virtud de lo anterior, esa respetable ponencia podrá advertir que se actualiza un motivo
notorio de sobreseimiento contenido en el artículo 183, fracción III de la Ley de

" ^S^parenc/a y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla, por tanto, se

/'^'^piíbija respetuosamente a ese Honorable Cuerpo Colegiado SOBRESEA por modificarse

\;-*^iFacíb reclamado el cual ha dejado de tener materia en el presente recurso en el que se
XacfúW” (sic)

!. ■

s
.B

j.

i.-
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Adjuntando a dicho informe el alcance de respuesta que envió al recurrente, el cual

contiene lo siguiente:

“BUEN DIA, DERIVADO DEL RECURSO DE REVISIÓN CON NÚMERO RR- 4739/2023 EN

DONDE SOLICITA RESPUESTAA LAS SIGUIENTES PREGUNTAS “En lo que respecta a la

pregunta 3, no se proporciona la información relativa a la experiencia (acreditada)de los

funcionarios responsables, únicamente se menciona el grado de estudios, por lo que solicito

amable y respetuosamente, sea proporcionada dicha información. (Sic)”
AL RESPECTO ME PERMITO INFORMARLE QUE DICHA INFORMACIÓN De conformidad

con el artículo 77 fracción XVII de la Ley de Transparencia local y en relación con los

Lineamientos Técnicos Generales para la Publicación. Homologación y Estandarización de la
Información de las Obligaciones Establecidas en el Título Quinto v en la Fracción IV del artículo

31 de la Ley General de Transparencia v Acceso a la Información Pública, que deben de difundir
los sujetos obligados en los portales de internet v en la Plataforma Nacional de Transparencia,

la información currícular se encuentra publicada en la PNT.

Le comunico que dicha información la podrá consultara través de la siguiente ruta:

Entrar a la liga httDs://vvww.DlataformadetransDarencia.orQ.mx/
• Dar clic en “Información Pública'

• ESTADO O FEDERACIÓN: Seleccionar ''Puebla'

• INSTITUCIÓN: Elegir "Secretaría de Bienestar"
• Ubicarla casilla de "Curricula de funcionarios Públicos".

• Posterior a eso localizar el ejercicio fiscal 2023
• Dar clic en "Consultar

• Encontrará un listado ahí deberá buscar Director de área' Eduardo Saavedra, Claudia
Marissa RESPECTIVAMENTE

• Dar clic en consultar la información.

• Dar clic en "descargar'

• Consultar" (sic)

f
Observándose que a dicho alcance adjuntó la captura de pantalla de la Plataforma

Nacional de Transparencia, en la cual consta la información solicitada por el

recurrente, la cual corre agregada dentro del presente expediente.

A fin de justificar sus aseveraciones el sujeto obligado anexó en copias certific^as,
las constancias siguientes:

• Captura de pantalla del sistema de solicitudes de acceso a la info^ación

(SISAI 2.0) de la respuesta a la solicitud de acceso a la información con

número de folio 211200323000040. 1 v

• La solicitud de información recibida por este Sujeto Obligado a la qW

corresponde el número de folio 211200323000040.
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• La respuesta otorgada a la solicitud de acceso a la infornnación con número

de folio 211200323000040,

• La notificación electrónica realizada con fecha veintidós de junio del dos mil

veintitrés al hoy recurrente

• Alcance de respuesta, remitido vía correo electrónico al ahora recurrente.

De lo anterior se dio vista al recurrente para que dentro del término de tres días

hábiles siguientes de estar debidamente notificado manifestara algo respecto al

informe justificado, las pruebas y el alcance de respuesta inicial que le otorgó el

sujeto obligado, sin que expresara algo, por lo que, en auto de fecha cinco de julio

de dos mi! veintitrés, se tuvo por perdidos los derechos del agraviado para

manifestar algo en contrario respecto al informe justificado, las pruebas y el alcance

de respuesta inicial que le otorgó el sujeto obligado.

Con base en lo anterior, este órgano garante procedió a revisar la liga proporcionada

por el recurrente y los pasos señalados, de lo cual se obtuvo lo siguiente:

• https://www.piataformadetransparencia.org.mx/

• Dar clic en “Información Pública'
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Posterior a eso localizar el ejercicio fiscal 2023
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De las anteriores capturas de pantalla obtenidas de la liga eJ^Gjf6nica arjiti
mencionada, este órgano garante observó lo siguiente:

• Las síntesis curricular de los servidores públicos Eduardo Saavedra Luna ^
Claudia Marissa González Castillo, en los cuales consta la experiencia'

profesional o laboral.
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Por lo tanto, en e! caso que nos ocupa, la inconformidad esencial del agraviado fue

que la autoridad responsable le otorgó la información de manera incompleta, sin

embargo, el sujeto obligado, en un alcance de su respuesta inicial, señaló que envió

y respondió la información solicitada en relación al punto tres en los términos ya

precisados.

De ahí que, en un primer momento el sujeto obligado solo hizo mención que en

relación a las Evaluaciones Específicas de Desempeño aplicadas a los municipios

respecto a la ejecución del FISMDF y FORTAMUNDF, a través de la

Coordinación General de Planeación, Seguimiento y Evaluación, emite una opinión

que versa en la existencia de congruencia o no congruencia en la aplicación de ios

Términos de Referencia específicos a cada fondo y para lo cual los servidores

públicos involucrados cuentan con experiencia en el desempeño de las revisiones

de dichas evaluaciones, así como con estudios de licenciatura y maestría y en

alcance a dicha respuesta, le proporcionó la experiencia laboral de los funcionarios

responsables, así como el paso a paso al recurrente para obtener la información de

su interés, por lo que, se llega a la conclusión de que el sujeto obligado ha

complementado la respuesta, ya que dicha contestación guarda relación con lo que

pidió el inconforme: en consecuencia, su pretensión quedó colmada.

Por lo anteriormente referido, es evidente que el acto de autoridad impugnado ha

variado su contenido colmando lo requerido por el hoy recurrente, resultando la

actualización de la causal de sobreseimiento, prevista por los artículos 181, fracción

^y 183, fracción III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública

del Estado de Puebla, este Órgano Garante determina SOBRESEER el presente

^uhío en los términos y por las consideraciones precisadas.

con

PUNTO RESOLUTIVO

UNICO. - Se SOBRESEE e! presente asunto, por las razones expuestas en el

considerando CUARTO de esta resolución.
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En el momento procesal oportuno, se ordena archivar el expediente como

totalmente concluido, sin ulterior acuerdo.

Notifíquese la presente resolución al recurrente en el medio que señaló para ello y

por Plataforma Nacional de Transparencia al Titular de la Unidad de Transparencia

de la Secretaría de Bienestar.

Así lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales

del Estado de Puebla, RITA ELENA BALDERAS HUESCA, FRANCISCO JAVIER

GARCIA BLANCO y NOHEMÍ LEÓN ISLAS, siendo la ponente la primera de los

mencionados, en Sesión Ordinaria de Pleno celebrada en vía remota en la Heroica

Puebla de Zaragoza, el día nueve de agosto de dos mil veintitrés, asistidos por

Héctor Berra Piloni, Coordinador/General Jurídico^c

\

RITA ELEGÍA
COMISIÓN RES D

FRANCISeO JAVIER GARCIA BLANCO

COMISIONADO.

HÉCT0r\ERRA PILONI.
COORDINADOR GENERAL JURÍDICO.

PD2/REBH/ RR-4739/2023/IVION/SENTENCIA DEF.
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