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Sentido de la resolución: SOBRESEE.

Visto el estado procesal del expediente número RR-4660/2023, relativo al recurso

de revisión interpuesto por quien se identificó bajo el seudónimo "OSC", en contra

del COMITÉ ESTATAL DE PARTICIPACIÓN CIUDADANA DEL SISTEMA

ANTICORRUPCIÓN DEL ESTADO DE PUEBLA, se procede a dictar la presente

resolución con base en los siguientes;

ANTECEDENTES

|. Con fecha dieciséis de marzo de dos mil veintitrés, el ahora recurrente ingresó a

través de la Plataforma Nacional de Transparencia, la solicitud de acceso a la

información identificada con el número de folio 212391723000014,  dirigida a la

Unidad de Transparencia del Comité Estatal de Participación Ciudadana del

Sistema Anticorrupción del Estado de Puebla.

. Con fecha ocho de mayo dé dos mil veintitrés, el entonces peticionario interpuga

mediante el Sistema de Gestión de Medios de Impugnación de la Platafor^
Nacional de Transparencia, recurso de revisión, expresando como motivo de

inconformidad la falta de respuesta a su solicitud de acceso a la iriformación denM

de los plazos establecidos en la Ley de la materia. ^

III. Con fecha ocho de mayo de dos mil veintitrés, la Comisionada Presidente

este Instituto, tuvo por recibido el medio de impugnación interpuesto por

inconforme, asignándole el número de expediente RR-4660/2023, el cual fue

turnado a la Ponencia del Comisionado Francisco Javie/ García Blanco para llevar

a cabo el trámite respectivo.
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IV. Con fecha siete de junio de dos mil veintitrés, el Comisionado Ponente dictó
acuerdo por medio del cual admitió a trámite el presente recurso de revisión,

ordenando integrar el expediente correspondiente; poniéndolo a disposición de las

partes, para que, en un plazo máximo de siete días hábiles, manifestaran lo que a

su derecho e interés conviniera y ofrecieran pruebas y/o alegatos.

De Igual forma, se ordenó notificar a las partes el auto de radicación del recurso de

revisión sujeto a estudio a través de los medios señalados para tales efectos.

En ese mismo acto, se hizo constar que el recurrente no ofreció pruebas y se le

informó a este último sobre su derecho a oponerse  a la publicación de sus datos

personales, así como la existencia del sistema de datos personales del recurso de

revisión. Finalmente, se tuvo al inconforme señalando como medio para recibir

notificaciones el Sistema de Gestión de Medios de Impugnación de la Plataforma

Nacional de Transparencia.

V. Mediante acuerdo de fecha tres de julio de dos mil veintitrés, se hizo constar

que el sujeto obligado ri ndió su informe justificado en tiempo y forma legal y anuncio

pruebas; asimismo, indicó que le otorgó al recurrente respuesta sobre su solicitud,

por lo que, se ordenó dar vista a esta último con el informe, las pruebas y la

respuesta proporcionada por el sujeto obligado, para que dentro del término de tres

días hábiles siguientes a estar debidamente notificado manifestara lo que su

tterecho e interés convenga, con el apercibimiento que de no hacerlo se tendrá por

l5erdi¿os sus derechos para expresar algo en contra.

on fecha once de julio de dos mil veintitrés, se hizo constar que el recurrente

no realiz^manifestación alguna respecto de la vista otorgada mediante el proveído
do en el punto de antecedente inmediato anterior, por lo que se continuó con

el procedimiento.

P'
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Como resultado de !o anterior, y toda vez que el estado procesal de los autos lo

permitía, se admitieron las pruebas ofrecidas por las partes, las cuales se
desahogaron por su propia y especial naturaleza. Por último, se tuvo por entendida

la negativa del recurrente respecto a la difusión de sus datos personales, por lo que

se procedió a decretar el cierre de instrucción, ordenándose turnar los autos para
dictar la resolución correspondiente.

vil. Con fecha siete de agosto de dos mil veintitrés, se listó el presente asunto

para ser resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de Puebla.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno de este Instituto es competente para

resolver e! presente recurso de revisión en términos de los artículos 6° de la

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 12 fracción Vil de la

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Puebla; 39 fracciones I, II y XII

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla;así como, 1 y 13 fracción I del Reglamento Interior del Instituto de Transpareri^^
Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del EstadoxJe

Puebla.
í

SEGUNDO. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DEL RECURS^^^
REVISIÓN. El artículo 171 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información
Pública del Estado de Puebla prevé que, el recurso de revisión debe interpone^
dentro de un plazo de quince días hábiles siguientes a la fecha de notificación del»
respuesta, o del vencimiento legal para su notificación.
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De las constancias que obran en el expediente en que se actúa, se desprende que

el medio de impugnación fue presentado en tiempo  y formas legales, tomando en

consideración la fecha en que se formuló la solicitud y la fecha del vencimiento legal

para su notificación.

Los supuestos de procedencia del recurso de revisión se encuentran establecidos

en el artículo 170 del ordenamiento legal en cita, en el caso en concreto, resulta

aplicable el previsto en la fracción VIII. por virtud que el recurrente se inconformó

por la falta de respuesta del sujeto obligado dentro de los plazos establecidos en la

ley de la materia.

De igual modo, el recurrente colmó cabalmente los requisitos establecidos por el

artículo 172 de la multicitada Ley de Transparencia.

TERCERO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

Previo al análisis de fondo del medio de impugnación que nos ocupa, este Instituto.

procederá a examinar de manera oficiosa las causales de improcedencia y

sobreseimiento establecidas en los artículos 182  y 183 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Información a Pública del Estado de Puebla, por tratarse de una

cuestión de orden público y de estudio preferente.

Al respecto, resulta oportuno establecer que el recurso será sobreseído, en todo o

en parte, entre otras circunstancias, cuando el sujeto obligado responsable del acto

JOTTKidifique o revoque de tal manera que el recurso de revisión quede sin materia.

le sentido, en el caso en concreto, la persona solicitante requirió lo siguiente:

fundamento en el segundo párrafo del artículo 6 de la Constitución Politica

de'^los Estados Unidos Mexicanos, y el numeral 123 de la Ley Federal de

T^n^arencia y Acceso a la Información Pública; así como la fracción Vil del
mrtícuío 12 de a Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Puebla, el

numeral 21 de la Ley del Sistema Anticorrupción del Estado de Puebla, solicito al

4
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Comité de Participación Ciudadana de Puebla las opiniones y/o propuestas, a

través de su participación en /a Comisión Ejecutiva, sobre ia política estatal y las

políticas integrales del año 2022".

Transcurrido el termino legal para dar respuesta, el particular interpuso recurso de

revisión, mediante el cual impugnó la falta de respuesta en los plazos establecidos

en la Ley de la materia.

Una vez admitido el recurso de revisión, en alegatos, el sujeto obligado manifestó

lo siguiente:

...Este sujeto obligado acato los principios rectores del derecho de acceso a la

información; y sin conceder razón alguna al recurrente, con fecha 28 de Junio de

2023, se envió la respuesta a su solicitud a través del correo señalado por el

solicitante...

tí

Ahora bien, resulta infundado el agravio hecho valer por el recurrente, mediante el

cual expresa que: ya caducó la ventana de tiempo para la respuesta del Sujeto

Obligado y sigue sin haber respuesta, ya que la respuesta SÍ se envió respuesta al

correo electrónico del recurrente, en razón de lo anterior, es claro que el sujeto ■

obligado al que represento, Comité de Participación Ciudadana del Estado de,

Puebla, SÍ dio respuesta al solicitante.

A manera de conclusión, al hoy recurrente SÍ se dio respuesta a su solicitud,

modificando con ello el acto reclamado al grado de dejarlo sin materia, por lo que,

con apoyo en el artículo 183 fracción III de la Ley de Transparencia y Acceso a 1^
Información Pública del Estado^ se solicita el sobreseimiento del recurso al rubro j
citado...”. /

Tal y como se desprende de lo anterior, la Titular de la Unidad de Transparenpi^a

través de su informe con justificación, hizo del conocimiento de este Instituto

otorgó respuesta a la solicitud formulada por el recurrente mediante el co

electrónico señalado por este último para tales efectos, lo cual acreditó

fehacienmente con la copia certificada de la impresión del ,correo.electrónico del

’  '• : *5 '
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sujeto obligado de fecha veintiocho de junio de dos mil veintitrés, misma que corre

agregada a ios autos que integran ei expediente en que se actúa.

De la respuesta antes indicada, se desprende lo siguiente:

"De conformidad con los artículos 16 fracciones I  y IV, 17, 152,156 fracción II, así

como demás relativos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información

Pública del Estado de Puebla y con los artículos 15 y 21 fracción VI, de la Ley del

Sistema Anticorrupción del Estado de Puebla, se le informa que para conocer de

manera especifica las intervenciones de este Comité Estatal de Participación

Ciudadana de Puebla de la periodicidad que requiere, usted podrá consultar las

minutas de trabajo, mismas que se encuentran en el siguiente enlace:

httDs://www.seaDuebla.ora.mx/sesiones-de-la-ce.htmr.

De lo anterior se dio vista al recurrente para que dentro del término de tres días

hábiles siguientes de estar debidamente notificado manifestara lo que su derecho e

interés conviniera respecto de la respuesta proporcionada por parte del sujeto

obligado, sin que este haya expresado algo en su contra, tal como se hizo constar

en el acuerdo de fecha once de julio de dos mil veintitrés.

En ese sentido, se puede advertir que el recurrente en su medio de impugnación se

inconformó por la falta de respuesta del sujeto obligado dentro de los plazos

establecidos en la Ley de Transparencia local, y este último durante la

substanciación del mismo, acreditó que dio atención a la solicitud de acceso a la

información identificada con el número de folio 212391723000014;  respuesta que

rju^a congruencia con lo requerido en la multicitada petición de información, y se
<fealj¿ó de conformidad con lo establecido en el artículo 156 de la Ley de la materia.

Lo anterior es así, por virtud que el recurrente requirió las opiniones y/o propuestas,

^^^s de su participación eri la Comisión Ejecutiva, sobre la política estatal y las
políticas int^fales del año dos mil veintidós; el sujeto obligado, al momento de dar

indicó un vínculo electrónico en donde el peticionario puede consultar lasrespU'

6
Tel' 1222) 309 60 60 W'AM/.ítaipueorg.mxAv 5 Ote 201. Centro. 72000 Puebla, Pue. C.P. 72000



Sujeto Obligado: Comité Estatal de Participación
Sistema

Anticorrupción del Estado | de
Puebla.

Francisco Javier García Blanco. >

RR-4660/2023.

212391723000014.

delCiudadana

Ponente:

Expediente:
Folio:

ÍGT/TIJTO Oí TÍMCPiSLSCW. nCd'jO A lA
NrCR?.í ACliw ei.«UCA V PROTf GCON DE
CATCS Pc!?&&\AlÍS Ca EST-AOJ C£ P'..'cOLA

minutas de trabajo que tienen relación con la información de su interés particular,

tal y como se ilustra a continuación, a manera de ejemplo, con el extracto de una de

las minutas publicadas:

3. Presentación de la propuesta del Informe anual del Comité Coordinador 2021-

2022. -

Fundamentado en los artículos 9 fracción X, 21 fracción XIV. 30.31 fracción VI y 32

de la Ley del Sistema Anticorrupción del Estado de Puebla; 4 fracción 1, 11 frocción
II. 17 y 18 fracción VI del Estatuto Orgánico de la Secretoria Ejecutiva del Sistema

Estatal Antícorrupción.

Paro el desahogo del punto tercero del Orden del Dio, el Presidente de

“Comisión Ejecutiva”, cede el uso de la voz a la Encargada de Despacho
Secretaría Técnica de la Secretario Ejecutiva del Sistema Estatal AntícorrupciórT
paro que exponga lo correspondiente.-í

I.

La Encorgada de Despacho de la Secretaría Técnica de la Secrefona Ejecjr^a del
Sistema Estatal Antíconupción. en uso de la voz. informa que

Coordinador Estatal, de conformidad con el artículo 9 fracción X la Ley <

Sistema Antícorrupción del Estado de Puebla, tiene lo facultad de emitir un inf<5^

Comité

V\

I

r
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anual que contenga los avances y resultados del ejercicio de sus fundones y de lo
aplicación de políticas y programos en lo materia. Asimismo, de acuerdo con el
artículo 21 fracción XIV de lo mismo Ley, el Comité Estofol de Participoción
Ciudadana tendré como otribuclón reolizor observaciones, o través de su
porticipación en la Comisión Ejecutiva, o los proyectos de Informe anual del
Comité Coordinador Estatal; de igual manera, el artículo 31 fracción Vi establece
que la Comisión Ejecutiva eloborará la propuesta de informe anuol que contenga
los avances y resultodos del ejercido de sus funciones y de la oplicodón de
políticas y programas en la materia, pora ser sometido a la oprobcción del Comité
Coordinador Estatal——r— —

En ese sentido, la Secretoria Técnica ha realizado las siguientes actividades para

integror el Informe del Comité Coordinador:——— *

Solidtud a los Integrantes del Comité Coordinodor de lo información relativa
a los ovances y resultados del ejercido de sus funciones, de los proyectos
incluidos en el Progromo de Trobojo Anual 2022. así como la información
que estimen relevante, del periodo comprendido del 1 de septiembre de
2021 al 31 de agosto del presente año. en función de lo fecha de corte del
Informe del año inmediato onterior. —

De conformidad con el qrtículo 57 de la citada Ley, se ha solicitodo a las
entidades de fiscolizoción superior y los órganos Internos de control de los
entes públicos que presenten un informe detallado del porcentoje de los
procedimientos iniciados que culminoron con uno sanción firme y o cuánto
ascienden, en su coso, las indemnizaciones efectivamente cobradas

durante el periodo del informe,

2.

3, Por último, se ha elaborado la estructura del informe anual del Comité

Coordinador 2021-2022, como sigue:-

•  Directorio Institucional.

• jndice de contenidos.
"O Tefhninos y siglas.—

^uDflomento legal,

•  Introducción.^

ifí le de Actividades:

p. Eje 1. Combatí’ la corrupción y la Impunidad.
b. Eje 2. Combatir la arbitrariedad y el abuso del poder público.

8
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c. Eje 3. Impulsar lo gestión pública efectiva en materia de
transparencia, rendición de cuentas y mejoramiento de procesos.—

•  d. Eje 4. Involucrar sociedad, sector público y sector privado.
e. Eje 5. Prevenir la coirupdón a través de la promoción de la cultura
de la legalidad y la integridad.

•Acciones relevantes en materia antícorrupción. ^

•Anexo 1. Recomendaciones Públicas No Vinculantes.

•Anexo 2. Informe de los procedimientos de responsabilidad administrativa.
Iniciados, que culminoron con una sanción fiime. —

Tomando en consideración lo anterior, este Instituto estima que la modificación dei

acto impugnado resulta procedente, toda vez que el sujeto obligado otorgó

respuesta a lo expresamente requerido por el solicitante, en consecuencia, se

actualiza la causal de sobreseimiento prevista y sancionada por el artículo 183

fracción lll.de la Ley deTransparenciá y Acceso a la Información Pública del Estado

de Puebla, el cual al tenor literal preceptúa;

El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se j

actualicen alguno de los siguientes supuestos:.

... III. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera

que el recurso de revisión quede sin materia, o...”.

Del precepto legal antes invocado,, puede observarse que es procedente sobrese^^
un recurso de revisión cuando la dependencia o entidad modifique o revoque el acto^

impugnado de manera tal que el recurso quede sin efecto o sin materia.

Con base en lo referido, pueden advertirse dos elementos para declarar el

sobreseimiento del acto impugnado: el primero se refiere a la actividad del sujeto

obligado consistente en modificar o revocar su acto o resolución: en segundo

término, que la impugnación quede sin efecto o sin materia. En este sentido, la

existencia y subsistencia de un litigio entre las partes, es decir, un conflicto u

ti
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oposición de intereses entre ellas, constituye la materia del proceso; por ello,

cuando tal circunstancia desaparece -el litigio-, en virtud de una modificación o

revocación -del sujeto obligado- la controversia queda'sin materia.

Robustece lo anterior el criterio emitido por el Poder Judicial, el cual dispone lo

siguiente:

^‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA

EN EL ARTÍCULO 9o., FRACCIÓN IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO

RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACIÓN DEL ACTO IMPUGNADO

SATISFACE LA PRETENSIÓN DEL DEMANDANTES . De acuerdo con el criterio

reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, las autoridades no pueden

revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su

caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente podrá

revocar sus actos antes de iniciar el Juicio de nulidad o durante el proceso. En el

primer supuesto, será suficiente que la revocación extinga ei acto administrativo

impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitirlo

nuevamente; en cambio, si la revocación acontece una vez iniciado el Juicio de

nulidad y hasta antes del cierre de instrucción, para que se actualice la causa de

sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que se satisfaga

¡a pretensión del demandante, esto es, que la extinción del acto atienda a lo

efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliación,

pero vincuiada a la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al

precepto indicado, el órgano Jurisdiccional competente del Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del Juicio de nulidad,

analizar si la revocación satisface las pretensiones del demandante, pues de

^.^ír^modo deberá continuar el trámite deiJuicio de nulidad. Lo anterior es así, toda
"'^^ezque el sobreseimiento en el Juicio de nulidad originado por la revocación del

íJa^ecuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues

estimaYj^ontrario constituiría una violación al principio de acceso a la Justicia

fwe/atfo por el articulo 17 de la Constitución Política de los Estados Unidos

'/^S/canos".

acto duran
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Por las razones anteriormente expuestas, este Instituto determina SOBRESEER el

presente recurso de revisión, con fundamento en lo establecido en los artículos 181

fracción II y 183 fracción 111 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información

Pública del Estado de Puebla, en virtud que el sujeto obligado modificó el acto

reclamado al grado de dejarlo sin materia.

PUNTOS RESOLUTIVOS

Unico. Se SOBRESEE el presente recurso, por las razones expuestas en el

considerando TERCERO de esta resolución.

En el momento procesal oportuno, se ' ordena archivar el expediente como

totalmente concluido, sin ulterior acuerdo. Notifíquese la presente resolución en el

medio que señaló el recurrente y por el Sistema de Gestión de Medios Impugnación

de la Plataforma Nacional de Transparencia a la Titular de la Unidad del Corriité

Estatal de Participación Ciudadana^ ,del Sistema Anticorrupción del Estado de

Puebla.

Así lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados del Insmutqf de

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personaiee

del Estado de Puebla RITA ELENA BALDERAS HUESCA, FRANCISCO JAVIER

GARCÍA BLANCO y NOHEMÍ LEÓN ISLAS, siendo el ponente el segundo detó^
mencionados, en Sesión Ordinaria de Pleno celebrada vía remota en la Heroica
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Puebla de Zaragoza, el día nueve de agosto de dos mil veintitrés, asistidos por

Héctor Berra Piloni, Coordinador Gej rídico de este Instituto.

Desca

,NTE

FRAIs^do JAVIER GARCÍA BLANCO
COMISIONADO

\J

AS

NADA

'J

HÉCTOR B^ERRA PILONI
COORDINADOR GEN ERAL JURÍDICO

La presente foja es parte integral de la resolución del recurso de revisión relativa al expediente RR-4660/2023, resuelto en

Sesión de Pleno celebrada vía remota el día nueve de agosto de dos mil veintitrés.

FJGB/EJSM/Resolución.
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