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mms%rsi%ﬁ"Puf)ci|c:a tle Resolucién RR~4473/2023, que contiene informacién clasificada como

confidencial

l. Fecha de elaboracién de la Veintinueve de enero de dos mil veinticuatro.
versién publica.

. Fecha y nimero del acta de la | Acta de la Sesidn nimero 002/2024 de fecha treinta
sesion de Comité donde se de enero de dos mil veinticuatro.
aprobd la version publica.

n. El nombre del area que Ponencia 3
clasifica.

v. La identificacién del documento RR-4473/2023
del que se elabora la version )
plblica.

V. Paginas clasificadas, asf como | Se eliminé el nombre de la persona recurrente de la
las partes o secciones que la | pagina 1.
conforman.

vi. Fundamento legal, indicando el | Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y
nombre del ordenamiento, el o | Acceso a la Informacidn Pdblica, 7 fraccion X y 134
los articulos, fraccidn(es), | fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la
parrafo(s) con base en los | Informacion Pulblica del Estado de Puebla, numeral
cuales se sustente la | trigésimo octavo fraccién primera de los Lineamientos
clasificacién; asl como las | Generales en Materia de  Clasificacion vy
razones o circunstancias que | Desclasificacion de la Informacién, asl como para la
motivaron la misma. Elaboracidn de Versiones Pulblicas, 3 fraccién [X de la

Ley General de Proteccién de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados, y 5 fraccion VIl de la

Ley de Proteccion de Datos Personale$ en Posesion de
'{ Sujetos Obligados del Estado de Puebla.

Vil Nombre y- firma del titular del
drea.

VIIl. Nombre y firma del responsable -
del testado Q,LA i

Secretaria de In
Carclina Garcla Llerandi

IX. Nombre de las personas o Instituto de Transparencia, Acceso a la Infermacién
instancias autorizadas a Piblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de
acceder a la informacién Puebla.
clasificada
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Sentido de la resolucién: SOBRESEE
Visto el estado procesal del expediente nimero RR-4473/2023, relativo al recurso

de revisidn interpuesto por=RII\AvIekE en lo sucesivo la persona

recurrente, en contra de la SECRETARIA DE EDUCACION, en lo continuo el sujeto

obligado, se procede a dictar resolucion c':oh_base en los siguientes:

Piiblicas, 3 fraccidn X de la Ley General

ANTECEDENTES

Transparencia y Acceso a la Informacidn Pdblica, 7 fraccin X y 134
Puebla, numeral trigésimo octavo fraccidn primera de los Lineamientos

|. El once de enero de dos mil veintitrés, la hoy persona recurrente presento una

solicitud de acceso a la informacion publica a través del sistema de gestién de

medios de impugnacion.

I1. 1 veintitrés de febrero de dos mil veintitrés, el sujeto obligado dio respuesta a la

solicitud de informacién, en los términos siguientes:

1

“ ..Con fundamento en lo establecido en los articulos 2 fraccion 1, 5, 6, 16
fracciones I IV, VI, 120, 134 fraccion I, 152, 153, 155 inciso b) y 156 fracciones
Vy 164 Ia de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Puebla; 31 fraccién Xill de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica del
Estado de Puebla; 60 fracciones XVI y XIX del Reglamento Interior de la
Secretaria de Educacién Publica del Estado de Puebla; me permito dar
contestacion a su solicitud informando lo siguiente: La informacion referente a
Museo Internacional Barroco que se tiene en posesion de este Sujeto Obligado,
se encuentra unicamente de forma fisica en el archivo de esta Dependghcid,
dentro de seis cajas, cada una de ellas contiene alrededor de 3 o 4 expedien
integrados por un aproximado de 1,000 fojas; por tal motivo y derivado de-l
particularidades de los documentos, asi como del volumen que generan los
expedientes y considerando que se requiere mas de un dia para otorgar la
informacién solicitada, este Sujeto Obligado otorgara la informacién réquerida
en la modalidad de consulta directa, conforme a lo dispuesto en los articulos
153, 156 fraccién V y 164 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Puebla, que a la letra se transcriben: “...Articulo 153 De
manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo determine el
sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya cp}f

de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados, y 5 fraccidn VIl de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos

Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacidn, asf como para la Elaboracion de Versiones
Obligados del Estado de Puebla. En virtud de tratarse de un dato personal consistente en nombre del recurrente

ELIMINADO 1: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso ala Informacidn Publica del Estado de

encuentre en su posesion implique anélisis, estudio o procesamiento
documentos cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades, técnica .
[ ' .
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del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para
dichos efectos, se podran poner a disposicién del solicitante los documentos en
consulta directa, salvo la informacién clasificada... Articulo 156 Las formas en
las que el sujeto obligado podra dar respuesta a una solicitud de informacién
son las siguientes: ...

V. Poniendo la informacion a disposicion del solicitante para consuita directa,
Articulo 164 La consulta directa o in situ sera gratuita y se permitira el acceso a
los datos o registros originales, siempre que su estado lo permita. En caso de
que la informacion puesta a disposicion a través de la consulta directa confenga
informacion reservada o confidencial, se deberan implementar las medidas
necesarias para garantizar su proteccion o bien dar acceso a la misma en el
medio que permita salvaguardar la informacion clasificada. Bajo ninguna
circunstancia se prestara o permitira Ia salida de registros o datos originales de
los archivos en que se hallen almacenados. Una vez puesta a disposicién la
informacion para su consulta directa el solicitante contard con treinta dias
habiles en términos de las disposiciones y procedimientos aplicables, en horario
de oficina, para hacer dicha consulta. Transcurrido este plazo el sujeto obligado
no tendréa la obligacion de permitir el acceso a la misma.” En ese sentido y para
qgue Usted pueda tener acceso a dicha consulta directa, debera realizar una cita
en la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado, para lo cual se
proporcionan los siguientes datos de contacto: Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Educacion del Gobierno del Estado de Puebla. Titular de la Unidad
de Transparencia: Miguel Angel Rossano Osnaya Domicilio: Av. Reyes Heroles
s/n Col. Nueva Aurora, Puebla, Pue. C.P. 72070 Teléfono: 222- 229- 69-00
Extension: 1008 Horario de atencién: lunes a viernes, de 09:00 a 15:00 horas.
Es menester sefalar que, la documental en la cual se encuentra la informacién
solicitada contiene informacion confidencial, en su modalidad de datos
personales, por tanto, el dia diecisiete de febrero del presente afio, mediante la
Cuarta Sesion Ordinaria, ef Comité de Transparencia de esta Secretaria resolvié
aprobar, en votacién unanime, que previo a poner a disposicion del solicitante
la documental se deberan tomar las medidas necesarias, a fin de garantizar la
proteccién de la informacién confidencial. Es importante mencionar que en el
supuesto de que exista inconformidad con la respuesta brindada por este Sujeto
Obligado, Usted podra interponer Recurso de Revisién, de conformidad con los
articulos 169 y 170 de la Ley d¢ Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
del Estado de Puebla..”

d

[El. E1 trece de marzo de dos mil veintitrés, la persona recurrente, interpuso dos

rsos de revisidn, uno por correo electrénico y otro a través del sistema de

o de medios de impugnacion, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Mjon‘nacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Puebla, en lo

sucesivo, el Instituto.

Av 5 Ore 200, Centro, 72000 Puebla, Pue. C.R. 72000 2 Tel (222) 30262 80 weraw ita' pU2.D . M%



o

Recurrente: Secretaria de Educacion
Ponente: Nohemi Ledn Islas

oT DANAEAS Ay = .

TG Cion kI BATEC BN DS Expediente: RR-4473/2023

CATOS PEREOAALES DEL ESTADO B PUSELA

IV. El dieciocho de abril de dos mil veintitrés, la Presidenta de este Instituto de

Transparencia, tuvo por recibido el recurso de revision interpuesto por la persona
recurrente, asignandole el nimero de expediente RR-4473/2023, turnando el mismo
a la Ponencia correspondiente, para su tramite, estudio y en su caso, proyecto de

resolucion.

V. Poracuerdo de fecha catorce de junio de dos mil veintitrés, se admitio el recurso

de revisidn ordenando integrar el expediente correspondiente, asimismo se puso a
disposicion de las partes para que, en un plazo méaximo de siete dias habiles,

manifestaran lo que a su derecho conviniere y ofrecieran pruebas y/o alegatos.

De igual forma, se ordend notificar el auto admisorio del recurso de revision al Titular
de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, para efecto qhe rindiera su
informe justificado, anexando las constancias que acreditara €l acto reclamado, asi
como las demas pruebas y/o alegatos que considerara pertinentes; por tanto, se
hizo del conocimiento de la persona recurrente el derecho que le asista para
oponerse a la publicacién de sus datos personales, sefialando la pagina web en el

cual se encontrada el aviso de privacidad correspondiente a la base de datos de |

recursos de revision en materia de acceso a la informacién pulblica y proteccig
datos personales; finalmente, se le tuvo sefialando medio para recibir notificagiones

y ofreciendo prueba. . .

V1. Por acuerdo de fecha veintidés de agosto de dos mil veintitrés, se tuvo al sujeto

obligado rindiendo el informe justificado respecto al acto o resolucidn recurri
anexando las constancias que acreditaban el mismo, ofreciendo sus pruebas

alegatos.
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Asimismo, se admitieron las pruebas ofrecidas por las partes mismas que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, de igual forma, se indicé que no

serian divulgados los datos personales de la recurrente.

Finalmente, se decretd el cierre de instruccidén y se ordend turnar los autos para

dictar la resolucién respectiva.

VII. Mediante proveido de fecha veintitrés de agosto del afio en curso, se amplio

el presente medio de impugnacion hasta por veinte dias habiles mas, toda vez que

era necesario un plazo mayor para el estudio de las constancias.

V1L, El tres de octubre de dos mil veintitrés, se listo el presente asunto para ser

resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica

y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.

" CONSIDERANDO

Primero. El Pleno de este Instituto es competente para resolver el presente

recurso de revision en términos de los articulos 6° de la Constitucidn Politica de los

" Estados Unidos Mexicanos; 12 fraccion VIl de la Constitucion Politica del Estado
re ¥ Soberano de Puebla; 10 fracciones Il y IV, 23, 37, 39 fracciones |, Il y Xll de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla; 1
’I@aeei@n’ﬂe! Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales.
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Segundo. Antes de analizar la solicitud de acceso a la informacion publica del

presente medio de impugnacion, se analizara la procedencia del recurso de revision,

por ser éste de estudio preferente.

Lo anterior, tomando en consideracién que las causas de improcedencia estan

relacionadas con aspectos necesarios para la valida instrumentacién de un proceso,

por lo cual su estudio es preferente.

Por analogia, de manera ilustrativa se invoca la Tesis de Jurisprudencia 22./J.54/98

de la Novena Epoca, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Tomo VlII, Agosto de 1998, pagina 414, con el rubro y texto siguiente:

“SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UNA SOLA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA. Al quedar demostrado que el juicio de garantias es improcedente
y que debe sobreseerse con apoyo en los articulos relativos de fa Ley de Amparo, el
que opere, 0 no, alguna otra causal de improcedencia, es irrefevante, porque no
cambiaria el sentido de la resolucion.”

Al respecto se debe precisar que la persona recurrente realizé una solicitud de

acceso a la informacién al sujeto obligado, en la cual requirié:

“Respecto deil Museo Internacional del Barroco nuevamente solicito la siguiente
informacién: Me informe cuanto dinero destino el Gobierno del Estado de Pueffa
para la construccion v puesta en funcionamiento del Museo Internacional/del
Barroco. Me informe cuénto dinero ha pagado mensualmente el Gobler o el
Estado de Puebla a la empresa Museo Barroco S.A. de C.V. por los servicios q e -
esa empresa preste en el Museo desde su inauguracion hasta el dia de hoy. '
Me informe cuanto dinero le costé al Gobierno del Estado de Puebla realizar |
salas inmersivas e interactivas en el Museo Internacional del Barroco que fueron
inauguradas el 12 de diciembre de 2022. Me informe a cual empresa se contrato
para realizar las salas inmersivas e interactivas en el Museo Internacional del
Barroco. Me informe cuél fue ef procedimiento que utilizé el Gobierno del Estado
para escoger la empresa gue realizo las salas inmersivas e interactivas en el
Museo Internacional del Barroco. Me informe cuales son los bienes y servicios
que adquirieron para realizar las salas inmersivas e interactivas en el Museo
Internacional del Barroco. Me informe si la creacién v puesta en marcha de Bl%

salas inmersivas e interactivas en el Museo Internacipnal del Barroco v,
provocar que el Gobierno del Estado de Puebla le pague mas dinero de manera
1 [ Py
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mensual a la empresa Museo Barroco S.A. de C.V. V de ser afirmativa Ia
respuesta me informe cuanto mas se va a pagar. Me informe quien administra y
cobra el estacionamiento del Museo Internacional def Barroco. Me informe quien
administra Ia tienda de artesanias del Museo Internacional del Barroco, Me
informe quien administra el restaurante del Museo Internacional del Barroco. Me
informe quien cobra la entrada al Museo internacional del Barroco, v si este
cobro estd contemplado en el dinerc que percibe el Estado. Finalmente le
solicito se sirva proporcionarme la version piblica el Contrato de Asociacion
Publico Privada del Museo Internacional def Barroco, todos sus anexos v los
modificatorios que haya.” SIC

En consecuencia y derivado de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado la
persona recurrente interpuso dos recursos de revision, uno de ellos interpuesto via
correo electrénico, haciendo referencia a la solicitud ya mencionada con
anterioridad, asi como uno mas a través del Sistema de Gestién de Medios de
Impugnacion del la PNT, haciendo referencia a la misma solicitud de acceso a la
informacioén, derivado a lo anterior la Comisionada Presidente del Instituto de
Transparencia tuvo por recibidos los dos medios de impugnacién asignandoles el

nuamero de expediente correspondiente.

De lo anterior se advierte que, la persona recurrente Gnicamente habia realizado
una solicitud de acceso a la informacion, y esta al momento de interponer su medio
de impugnacién lo hizo de manera doble, es decir interpuso dos recursos de

revision, manifestando como motivos de inconformidad en ambos lo siguiente:

la responsable de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Educacion del
Gobierno del Estado de Puebla, el C. Miguel Angel Rossano Osnaya, dio
respuesta a mi solicitud de informacion, resulta contradictorio a lo dispuesto
é en el articulo 170 fracciones VI y Xli, toda vez que la autoridad no me
proporcioné la informacién solicitada y cambié Ia forma de entrega de la misma
a un formato no solicitado sin que exista la motivacion correspondiente,
Tolentando mi derecho de acceso a la informacion, toda vez que el argumernto
@ ende la explicacion y motivacion brindada por la autoridad competente
fue/que fa informacion se encuentra en 6 cajas y que cada una contiene 3 0 4
expedientes integrados por un aproximado de mil fojas, y por tal motivo y
do en consideracion el volumen de informacion requeria mas de un dia
a entregarla; lo cual resulta insuficiente para poder justificar la omision de
indar la informacion y en su caso ordenar el cambio de formato de entrega de

a misma.
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De igual forma, dentro de la informacién y documentacion que solicité esta Ia
versién publica del Contrato de Asociacion Publico Privada del Museo
Internacional dei Barroco, todos sus anexos y los modificatorios que haya, y mi
peticién fue ignorada ya que al sefialar que se pone a consulta directa lo
solicitado la Unidad de Transparencia omitié dar respuesta a este punto de mi
solicitud, contraviniendo lo establecido en el articuio 134 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a fa Informacion, y los articulos 120 y 163 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, ya que
en ningun momento se me hizo de conocimiento acerca de la elaboracién de la
versién publica solicitada, del volumen de esta y del costo de reproduccion que
tendria, por lo que al poner a mi disposicién la documentaciéon de manera
distinta a como lo solicite esta incurriendo en el supuesto sefialado en el
articulo 170 fraccién VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica del Estado de Puebla.

En este sentido también es necesario resaltar que la respuesta emitida a mi
solicitud adolece de fundamentacion y motivacion, incurriendo en el supuesto
sefialado en el articulo 170 fraccién X! de la Ley de Transparencia y Acceso ala
Informacién Publica del Estado de Puebla, ya que la autoridad responsable
tnicamente se limito a sefialar como una causa de entrega de la informacién
solicitada a través de consulta directa, el hecho de que la informacion se
encuentra en 6 cajas y que cada una contiene 3 o 4 expedientes integrados por
un aproximado de mil fojas, y por tal motivo y tomando en consideracion el
volumen de informacién requeria mas de un dia para entregar la informacion;
sin embargo, en ningtin momento sefialé una causa justificada por la cual no
sea posible la elaboracion, cuantificacién y entrega de una versién publica de
Ia documentacién solicitada omitiendo nuevamente motivar su respuesta, en el
entendido de que no aporta elementos claros y congruentes que me permitan
entender el porqué no se me puede entregar lo que solicito en la forma en que
fo hice; méxime cuando el razonamiento del Titular de la Unidad de
Transparencia se basa en sefialar que Ia informacién no se puede entregar en
un dia omitiendo de manera dolosa el hecho de que conté con 30 dias habiles

para poder dar atencién a mi solicitud de informacién.

Bajo ese orden de ideas resulta importante para quien esto resuelve establecer lo

siguiente:

Con fecha veintiocho de junio de dos mil veintitrés, [a Comisionada Pregldente

<

este Instituto, present6 ante el Pleno el proyecto de resolucion, d petf{iente
3590/2023, el cual fue aprobado por unanimidad de votos, una revocacién derivada
del incumplimiento por parte del sujeto obligado de acceso a la informacién; de lo
anterior, fue necesario traer a la vista el multicitado expediente con el fin de dirm%’

la similitud entre el que se pone ahora a consideracion y el ya mencionado, de

1
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que se pudo observar que ambos fueron interpuestos manifestando motivos de

inconformidad idénticos y sobre el mismo numero de folio de solicitud.

Resulta aplicable para tal efecto la Tesis de Jurisprudencia 1a./J. 101/2023 (11a.),
de la Undécima Epoca, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro

28, Agosto de 2023, Tomo (I, pagina 1157, con el rubro y texto siguiente:

“COSA JUZGADA Y SUS EFECTOS DIRECTO Y REFLEJO. DIFERENCIAS Y
REQUISITOS PARA SU ACTUALIZACION. Hechos: En una sentencia de primera
instancia se condené al Estado a pagar una indemnizacion a una persona por haber
incurrido en una actividad administrativa irregular. En contra de esa determinacion,
fa autoridad interpuso un recurso de revision fiscal y el Tribunal Colegiado revocé la
sentencia al considerar que no habia elementos para acreditar la responsabilidad
patrimonial del Estado. La persona considerd que los Magistrados de ese Tribunal
Colegiado estaban equivocados al negarle la proteccién constitucional, pues
incurrieron en un error judicial al desconocer diversos criterios de esta Suprema
Corte. Por ello, a traves de distintas vias demando el pago de una indemnizacion a
los integrantes de ese 6rgano jurisdiccional. En una de las vias emprendidas reclama
la responsabilidad patrimonial del Estado, pero fue declarada improcedente por el
Consegjo de fa Judicatura Federal, En contra de esa resolucion, la misma persona
promovié un juicio contencioso administrativo ante este Alto Tribunal, el cual fue
desechado por su Presidente con el argumento de que la indemnizacién por
responsabilidad patrimonial no procede ante ejercicios materialmente
Jurisdiccionales. En el recurso de reclamacion interpuesto en contra de esta dltima
determinacién, la Segunda Sala de esta Suprema Corte declaré infundado el recurso
porque la indemnizacion por error judicial s6lo opera en asuntos de naturaleza penal,
siendo que este asunto corresponde a la materia administrativa. En otra de las vias
intentadas, la citada persona promovio un juicio ordinario civil federal en el que se
absolvio a los referidos Magistrados del pago.de dafios y perjuicios por error judicial.
Inconforme con esta ultima resolucion, la misma persona promovié un juicio de
amparo directo que fue atraido por la Primera Sala. Al resolverse el juicio se neg6 el
amparo al actualizarse la figura de la cosa juzgada refleja por virtud de lo decidido
en el citado recurso de reclamacion de la Segunda Sala, en el sentido de que Ia
indemnizacion por error judicial sélo procede en asuntos de naturaleza penal.
/ Criterio juridico: Para determinar si se actualiza la excepcion de cosa juzgada en un
juicio es necesario que haya existido uno anterior, ya resuelto, y que ambos casos
coincidan en tres aspectos: a) en Ia cosa u objeto del litigio, b} en las causas, y c) en
as Rersonas, con la misma calidad con la que participaron o intervinieron en los

/mci s. Cuando estos tres supuestos se surten estamos frente al "efecto directo” de
la cpsa juzgada, que implica que la cuestion que se presenta en el nuevo juicio, en
no coinciden los tres aspectos, pero lo resuelto en un proceso impacta en otro

dad ya fue juzgada. Por otra parte, existe un "efecto reflejo”, y no directo, cuando
; : pgsterior a tal grado que, de no tener en cuenta la decisidon del primer asunto, se

mprometeria la seguridad juridica. Justificacién: La cosa juzgada es una
institucion juridica procesal que impide a los organos jurisdiccionales la tramitacion
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de un nuevo juicio cuando se reclamen las mismas pretensiones ya deducidas en un
proceso anterior, a fin de evitar que se condene dos veces a alguien por la misma
razén, o bien, impedir que se dicten sentencias contradictorias, pues eilo generaria
un estado de inseguridad juridica. El efecto directo de Ja cosa juzgada implica la
inmutabilidad de lo resuelto en las sentencias firmes en donde existe identidad de
sujetos (partes), objeto del litigio (cosa) y causa de pedir (reclamo), sin que pueda
admitirse su modificacion por circunstancias posteriores, pues en ello descansan
los principios constitucionales de certeza y seguridad juridica. Por su parte, fa cosa
juzgada refleja opera en casos en donde no se actualiza la totalidad de los elementos
que la integran en su efecto directo (mismas partes, mismo objeto de litigio y misma
causa de pedir). Es decir, que puede ocurrir cuando el acto reclamado en una
controversia no haya sido materia de resolucion definitiva en otro juicio. Sin
embargo, guarda una vinculacién muy estrecha con actuaciones derivadas de una
misma cuestion juridica, lo que exige que el 6rgano jurisdiccional que conozca del
proceso posterior se atenga a lo resuelto previamente para salvaguardar la certeza
Juridica.

Amparo directo 5/2021. 17 de noviembre de 2021. Cinco votos de las Ministras Norma
Lucia Pifia Hernandez, quien formulé voto concurrente, y Ana Margarita Rios Farjat,
y de los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, quien formulo voto
concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente:
Ministra Presidenta Ana Margarita Rios Farjat. Secretario: Juan Jaime Gonzalez
Varas.

Tesis de jurisprudencia 101/2023 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada de doce de julio de dos mil veintitrés.”

Por su parte el articulo 193, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado
Libre y Soberano de Puebla, de aplicacidn supletoria, en términos del articulo 9, de
la Ley de la materia, dispone:

“Articulo 193. Son excepciones sustanciales, aquéllas que destruyen la accion.

Cuando se oponga como excepcién la cosa juzgada con fundamento en una
resolucion pronunciada,...” .

Ante tal escenario es importante precisar que este Instituto, dio-tramite por separado

veintiocho de junio del afo que transcurre, se presentd el proyecto de res
cual le recayo el sentido de revocar la respuesta otorgada por el sujeto
para efecto de que se entregue al recurrente en copia certificada la informacion qu

requirid en la solicitud de acceso a la informacién, cuyo costo de -reproducclar
- ' ! - Lo . , ;
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correria a cargo del entonces solicitante a pértir de la foja veintiuno, en virtud de que

las primeras veinte hojas son gratis.

Derivado de lo anterior se puede advertir, que si bien los recursos de revision se
admitieron en distintos tiempos, también lo es que, este Organismo Garante no
puede pronunciarse dentro del expediente que ahora nos ocupa, puesto que hace
referencia a la misma solicitud de acceso a la informacién del expediente ya
resuelto, actualizandose la excepcion de cosa juzgada, la cual, hace
procesalmente imposible que sobre el recurso de revisién que ahora se resuelve,
recaiga una resolucion, ya que el mismo guarda relacidon con un procedimiento que

se ya ha sido resuelto.

Sirviendo de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

TESIS JURISPRUDENCIAL 161/2007 COSA JUZGADA. PRESUPUESTOS PARA SU
EXISTENCIA. Para que proceda la excepcién de cosa juzgada en otro juicio es
necesario que entre el caso resuelto por la sentencia y aquél en que ésta se invoque
concurran identidad en la cosa demandada (eadem res), en la causa (eadem causa
pretendi), y en las personas y la calidad con que intervinieron {eadem conditio
personarum). Ahora bien, si la identidad en la causa se entiende como el hecho
generador que las partes hacen valer como fundamento de las pretensiones que
reclaman, es requisito indispensable para que exista cosa juzgada se atienda no
tinicamente a la causa proxima (consecuencia directa e inmediata de la realizacion
del acto juridico) sino ademas a la causa remota (causal supeditada a
acontecimientos supervenientes para su consumacion) pues solo si existe esa
identidad podria afirmarse que las cuestiones propuestas en el segundo
procedimiento ya fueron materia de andlisis en el primero, y que por ello deba
declararse procedente la excepcion con la finalidad de no dar pauta a posibles
sentencias contradictorias. Lo anterior, en ef entendido de que cuando existan varias
accfones contra Una misma persona respecto de una misma cosa, deben intentarse
eh una sola demanda todas las que no sean contrarias, ya que el gjercicio de una
extingue las ofras, salvo que fuera un hecho superveniente debidamente acreditado.
Por tanto, es claro que esto Gltimo no se daria si la causa remota que se involucra
en uno y otro son distintas, con mayor razon si la causa proxima también es otra.
Contradiccion de tesis 39/2007-PS. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal

@e iado en Materias Administrativa y Civil del Decimonoveno Circuito y el Primer
f=]

\\

unjal Colegiado del Noveno Circuito. 03 de octubre de 2007. Cinco votos.

te: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario Adjunto: Juan Carlos de la Barrera

‘Vlfe:!:\fg' ENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION, CERTIFI
%A : Que el rubro y texto de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por
1&' Primera Sala de este Alfo Tribunal, en sesion de fecha catorce de noviembre de
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dos mil siete.- México, Distrito Federal, quince de noviembre de dos mil siete.- Doy
fe.

Por lo tanto nos encontramos ante la causal de improcedencia de conformidad con
lo que establece el articulo 182, fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Puebla, que refiere:

“Afticulo 182. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
... IV. Se esté framitando ante el Poder Judicial algiin recurso o medio de defensa
interpuesto por el recurrente;...”

Es por ello que en virtud de los razonamientos vertidos y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 181 fraccién I, 182, fraccién 1V, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, este Organo
‘Garante determina SOBRESEER el presente asunto, por improcedente en los

términos y por las consideraciones precisadas.

PUNTOS RESOLUTIVOS

|\

UNICO.- se SOBRESEE el recurso de revision por improcedente en términos

del considerando segundo de esta resolucion.

-

En el momento procesal oportuno, se ordena archivar el expedlen/t

totalmente concluido, sin ulterior acuerdo. Notifiquese la presente resolytion a la
persona recurrente a través del medio elegido para ello y por el Sistema de Gestign
de Medios de Impugnacién de la Plataforma Nacional de Transparencia al Titular,

la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Educacion.
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de Puebla, RITA ELENA BALDERAS HUESCA, FRANCISCO JAVIER
GARCIA BLANCO y NOHEMIi LEON ISLAS, siendo la ponente la tercera de los
mencionados, en Sesién Ordinaria de Pleno celebrada en la Heroica Puebla de

Zaragoza, el dia cuatro de octubre de dos mil veintitrés, asistidos por Héctor Berra

FR ISCOYJAVIER GARCIA BLANCO.
ISIONADQ.

HECTOR BE PILONI.
COORDINADOR GE L JURIDICO.

La presente foja es parte integral de la resolucidn del recurso de revisidnvelativo al expediente RR-4473/2023, resuelto el
cuatro de octubre de dos mil veintitrés,

PD3/NLI/ RR-4473/2023/CGLL
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