Version Publica de RR-2225/2023, que contiene informacidn clasificada como confidencial

Fecha de elaboracioén de la version publica

El 29 de junio de 2023.

Fecha y numero del acta de la sesion de
Comité donde se aprobé la version publica.

Fecha 29 de junio 2023 y Acta de Comité
numero 16.

El nombre del area que clasifica.

Ponencia dos.

La identificacion del documento del que se
elabora la version publica.

RR-2225/2023.

Paginas clasificadas, asi como las partes o
secciones que la conforman.

1. Se elimind el nombre del recurrente de la
pagina 1.

Fundamento legal, indicando el nombre del
ordenamiento, el o los articulos, fraccion(es),
parrafo(s) con base en los cuales se sustente
la clasificacion; asi como las razones o
circunstancias que motivaron la misma.

Articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, 7 fraccion X y 134 fraccion | de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Puebla, numeral
trigésimo octavo fraccion primera de los
Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la

Informacién, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas, 3 fraccion IX de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados, y 5
fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos
de

Personales en Posesion Sujetos

Obligados del Estado de Puebla

Nombre y firma del titular del area.

Nombre y firma del responsable del testado
(en su caso).

\

\
m ica Porras Rodriguez.
ecretaria de Instruccion

instancias
informacion

Nombre de las personas o
autorizadas a acceder a la
clasificada

Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Puebla.




ELIMINADO 1: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 7 fraccion X y 134

fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, numeral trigésimo octavo fraccion primera de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, 3 fraccion IX de la Ley

General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y 5 fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de

TAIPUE

Sujetos Obligados del Estado de Puebla. En virtud de tratarse de un dato personal consistente en nombre del recurrente.

Sujeto Obligado: Coordinacion General de
Comunicacion y Agenda Digital del
Estado de Puebla.

Rita Elena Balderas Huesca.
211603723000016.

Expediente: RR-2225/2023

Sentido de la resolucion: REVOCA.

Visto el estado procesal del expediente nimero RR-2225/2023, relativo al recurso

de revision interpuesto por [ISIIIGRECHEE en lo sucesivo el recurrente,

en contra del COORDINACION GENERAL DE COMUNICACION Y AGENDA
DIGITAL DEL ESTADO DE PUEBLA, en lo subsecuente el sujeto obligado, se

procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

l. El dos de enero de dos mil veintitrés, el hoy recurrente present6 un escrito ante

la Unidad de Transparencia del sujeto obligado.

" Mediante fecha de catorce de febrero del dos mil veintitrés, el solicitante

interpuso un recurso de revision ante este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla, en lo
sucesivo el Instituto, ante la falta de respuesta del sujeto obligado dentro de los

plazos establecidos en la ley.

1. En fecha veintiuno de febrero de dos mil veintitrés, la Comisionada Presidente

de este Instituto, tuvo por recibido el medio de impugnacion interpuesto por el
reclamante, asignandole el numero de expediente RR-2225/2023, el cual fue

turnado a este Ponencia, para su tramite respectivo.

IV. Por acuerdo de fecha siete de marzo de dos mil veintitrés, se preving al

recurrente para el efecto de que precisara el sujeto obligado ante el cual se pres

la solicitud.

V. Mediante proveido de fecha doce de abril de dos mil veintitrés, se tuvo %’
P

recurrente manifestando que el sujeto obligado es la Coordinacién General de
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Comunicacion y Agenda Digital del Estado de Puebla, por lo que hecho lo anterior,
se admitio el medio de impugnacion planteado, ordenando integrar el expediente
correspondiente y se puso a disposicion de las partes, para que, en un plazo
maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y
ofrecieran pruebas y/o alegatos. Asimismo, se ordend notificar el auto de admision
a través del Sistema de Gestion de los Medios de Impugnacion de la Plataforma
Nacional de Transparencia al Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, en lo sucesivo la Unidad, para que rindiera su informe con justificacion,
debiendo anexar las constancias que acreditaran el acto reclamado, asi como las
demas pruebas y/o alegatos que considerara pertinentes. De igual forma, se hizo
constar que el recurrente ofrecid prueba, se hizo del conocimiento del mismo el
derecho que le asistia para oponerse a la publicacion de sus datos personales, asi
como la existencia del sistema de datos personales del recurso de revision.
Finalmente, se tuvo al recurrente sefalando el domicilio como medio para recibir

notificaciones.

VI. Con fecha treinta de mayo de dos mil veintitrés, se tuvo al sujeto obligado

rindiendo su informe con justificacion respecto del acto reclamado, anexando las

constancias que acreditaban el mismo y ofreciendo pruebas.

Asi mismo, y toda vez que el estado procesal de los autos lo permitia, se admitieron
las p'ruebas ofrecidas por las partes, las cuales se desahogaron por su propia y
ecial naturaleza. Asi tambien, se tuvo por entendida la negativa del recurrente

n relacion a la difusion de sus datos personales, por lo que se procedio a decretar

| cierre de instruccion, ordenandose turnar los autos para dictar la resolucion

pondiente.
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VII. En fecha veintisiete de junio de dos mil veintitrés, se listo el presente asunto

para ser resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.

CONSIDERANDOS

Primero. El Pleno de este Instituto es competente para resolver los presentes

recursos de revision en términos de los articulos 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 12, fraccion VI, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Puebla; 39, fracciones |, Il y Xll de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; asi como,
1° y 13, fraccion |, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a

la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.

Segundo. Antes de entrar analizar los medios de defensa de fondo, se debe

examinar si se actualizé una de las causales de improcedencia establecidas en el
numeral 182 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Puebla, toda vez que son de estudio oficioso lo hayan o no alegado las

partes.

Teniendo aplicacion por analogia la jurisprudencia 158, del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, que se consulta en la pagina 262, Apéndi
Seminario Judicial de la Federacion de 1917 a 1985, tomo VIII, Quinta Epoca, c‘(jy

rubro y texto sefala:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden
publico en el juicio de garantias”.

Ahora bien, el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, al rendi
su informe justificado expreso que el dia treinta de enero de dos mil veintitres, sa"é’k

dejo citatorio al recurrente, en el cual se le puntualizd que deberia acudir a las
3
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instalaciones del sujeto obligado a notificarse, sin que el entonces solicitante haya
asistido a notificarse, por lo que, mediante lista de siete de febrero de dos mil
veintitrés, se le notificdé la respuesta de su solicitud, en consecuencia, solicito el
desechamiento del presente recurso de revision, en virtud de que otorgod respuesta

en tiempo y forma legal al agraviado

Por lo que, la autoridad responsable sefnalo la causal de sobreseimiento establecida
en los articulos 182, fraccion lll, y 183, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, misma que es infundada por

las razones y preceptos legales siguientes:

En primer lugar, es importante puntualizar que el recurrente el dia dos de enero de
dos mil veintitrés, presentd ante la Coordinacion General de Comunicacion y
Agenda Digital, una solicitud; sin embargo, interpuso el presente medio de
impugnacion en el cual alegd como acto reclamado el establecido en el articulo 170
fraccion VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del
Estado de Puebla.

A lo que, la autoridad responsable manifestod que la misma fue respondida en tiempo
y forma legal y para acreditar su dicho en su informe justificado anexé como prueba
las copias certificadas del citatorio y la entrega de la informacion via SISAl ambos
de fecha treinta de enero de dos mil veintitrés, mismos que corren agregados en

autos.

En este orden de ideas, en el citatorio de fecha treinta de enero de dos mil veintitrés,
se advierte que el ciudadano Francisco Javier Castillo Tototzintle entonces Titular
de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, se constituyé en el domicilio

alado por el hoy recurrente, para recibir sus notificaciones, con el fin de notificar
@ otras respuestas la de la solicitud con nimero de folio 211603723000016; sin

/embargo, toco varias veces en el domicilio sefalado sin que nadie respondiera en

(’%gﬁsmo; por lo que, marco en repetidas ocasiones y envié un mensaje de texto al

4
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numero telefénico indicado en la solicitud, sin que nadie contestara las llamadas y
el mensaje de texto que fue remitido, en consecuencia, se retiré del lugar y que con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 55 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Puebla, aplicado de manera supletoria en el numeral 9 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, se le
dejo citatorio, en el cual indico al entonces solicitante que acudiera dentro del
término de tres dias habiles a las oficinas del sujeto obligado a notificarse de la

respuesta de la solicitud de acceso a la informacion antes mencionada.

Posteriormente, la autoridad responsable el dia tres de febrero de dos mil veintitrés,
indicd que el entonces solicitante no comparecioé a sus instalaciones para notificarse
de la respuesta de su solicitud, por lo que, se procedié a notificarle la misma

mediante lista de siete de febrero de este ano.

En consecuencia, es importante sefalar lo que dice el numeral 165 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla: “Cuando el

particular presente su solicitud por medios electronicos a través de la Plataforma Nacional,
se entendera que acepta que las notificaciones le sean efectuadas por dicho sistema, salvo

que seriale un medio distinto para efectos de las notificaciones.

En el caso de solicitudes recibidas en otros medios, en las que los solicitantes no
proporcionen un domicilio un medio para recibir la informacién o, en su defecto, no hayga sido
posible practicar la notificacién, se notificara por estrados en la oficina de la idad de

Transparencia”. &
Por tanto, si el recurrente en su peticion de informacién sefialé para recibir sush

notificaciones un domicilio; y la ley de transparencia en el Estado de Puebla, no

regula como se debe llevar a cabo las notificaciones personales domiciliarias; $i
A
s 5 4
embargo, en su numeral 9 establece que en el caso de una omisién en dicha ley e

supletorio el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de
Puebla.
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Por lo que, se transcribiran los diversos 52 fraccion I, 61, 65 y 66 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano del Estado de Puebla, que

sefalan lo siguiente:

“Articulo 52. Por su forma las notificaciones son:
Il. Domiciliarias”.

“Articulo 61. El emplazamiento fuera del recinto judicial se practicara por quien
deba hacerlo, con sujecion a las formalidades siguientes:

I. Se hara personalmente al interesado en la residencia designada entregandole
copia simple con el sello del juzgado de la resoluciéon que se notifica, de la
demanda y sus anexos, quedando a su disposicion los originales en la secretaria
para su consulta;

Il. Quien lo practique debe cerciorarse por cualquier medio, de que la persona que
deba ser emplazada tiene su domicilio en la casa designada de lo cual asentara
en autos, la razén correspondiente;

lll. Si el interesado no se encuentra en la primera busca y habiéndose cerciorado
el ejecutor que en el domicilio en que se constituyd, vive el demandado, le dejara
citatorio con la persona capaz presente, para que aquél lo aguarde en hora fija del
dia siguiente;

IV. Si el ejecutor, encuentra cerrado el lugar sefalado para el emplazamiento, se
niegan a abrir o no encontrare presente persona capaz, cerciorado previa y
plenamente de que en el mismo tiene su domicilio el demandado, fijara el citatorio
en la puerta de acceso;

V. Si la persona a emplazar no atiende al citatorio, el emplazamiento se entendera
con cualquier persona capaz que se encuentre en la casa, dejandole copia simple
con el sello del juzgado de la resolucién que se notifica, de la demanda y sus
anexos;

-é VI. Si en la casa designada para el emplazamiento, no se encontrare persona
capaz alguna, el ejecutor fijara en la puerta de acceso de la casa, los documentos
con que se integra el traslado y ademas emplazara por edicto, y

,%En autos se asentara razén de haberse cumplido lo que disponen las
racciones anteriores.”

“Articulo 65. Se practicaran en forma domiciliaria:
I. La primera notificacion que deba realizarse a los interesados;
otificacion de las sentencias definitivas;

lll. La notificacion de la primera resolucién que se dicte cuando haya habido
suspension o interrupcién del procedimiento;

6
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IV. La notificaciéon del auto por el cual se admiten o desechan las pruebas
ofrecidas por las partes; y

V. Las demas notificaciones que la ley asi disponga o el Tribunal lo estime
necesario.”

“Articulo 66. Las notificaciones domiciliarias distintas al emplazamiento, se
practicaran en el lugar sefialado para ese fin, dando copia sellada de la resolucion
respectiva y se entenderan legalmente practicadas, cuando ésta se entregue
indistintamente a:

I. El interesado;
Il. Su representante, mandatario, abogado patrono o persona autorizada, y

lll. Cualquier persona capaz que se encuentre presente.”

De las disposiciones legales transcritas, se observan que las notificaciones
domiciliarias distintas al emplazamiento, se deben entender con el interesado, su
representante, mandatario, abogado patrono o persona autorizada o cualquier
persona capaz que se encuentre en el domicilio sefialado para recibir notificaciones
personales, siendo estas las establecidas en el numeral 65 del Cddigo de

Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano del Estado de Puebla.

Asimismo, el Codigo Adjetivo Civil en el Estado de Puebla, establece que la primera
notificacion o emplazamiento se llevara a cabo en términos de su articulo 61 y las
otras notificaciones consideradas como personales se encuentran reguladg en su
dispositivo legal 65, sin que en este Ultimo se sefale la forma que se debe flevar a

cabo la misma.

Sin embargo, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al
resolver la contradicciéon de tesis 15/95 Sustentada entre el Segundo Tribunal y el
Tercer Tribunal Colegiado ambos del Sexto Circuito, indicé que al existir una laguna
juridica de como se deben llevar a cabo las notificaciones personales diversas a
primera notificacion o emplazamiento, debe ser subsanada acorde a los demas
dispositivos sefialados en el Cédigo Civil de Procedimientos en el Estado de Pu

atendiendo a la analogia y naturaleza que tengan en relacion a la norma omisa.

7
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De igual forma, la Primera Sala de nuestro maximo Tribunal sefalé en dicha
contradiccion que, si lo que se pretendia efectuar era una notificacién personal
distinta al emplazamiento, ésta se llevaria a cabo con las formalidades establecidas
en el numeral 49 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y
Soberano del Estado de Puebla abrogado, (actualmente el 61 del Codigo Adjetivo
Civil del Estado de Puebla); toda vez que dicho articulo sefala los lineamientos para
llevar a cabo una notificacion personal, que si bien es cierto ya no va ser la primera
en efectuarse, también lo es que es el Unico dispositivo legal en el Codigo que
establece las reglas para efectuar una notificacion personal y sirve de parametro

para la realizacion de las notificaciones personales en general.

Lo anterior, se encuentra plasmado en la jurisprudencia dictada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de la Novena Epoca, Registro:
200414, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo lll, junio

de mil novecientos noventa y seis, que a la letra dice:

“NOTIFICACIONES PERSONALES. APLICACION DEL ARTICULO 49 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE PUEBLA.

El Libro Primero, Capitulo Primero del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Puebla y, concretamente, su articulo 49, sélo enumera las formalidades
a que debe sujetarse la primera notificacién, que por su naturaleza es personal;
es decir, en este capitulo, no hay disposiciéon que contemple los requisitos que
deben satisfacer las notificaciones personales, diversas a la primera; razén por la
que esa laguna debe subsanarse aplicando analégicamente las formalidades para
aquélla, que permitan establecer la certeza de una notificaciéon legal. Estas
formalidades son las que se contienen en el citado precepto (con excepcion de la
= mencionada en su fraccion I, dado que la obligacion del diligenciario de
cerciorarse plenamente, que en la casa designada se halla el domicilio de la
persona que ha de ser notificada, es un requisito que sélo se justifica tratandose
del emplazamiento, pues si las notificaciones personales posteriores, se
jcan en el mismo lugar, no hay ninguna razén para que el notificador se

va a cerciorar que ahi vive el demandado; y si se trata de un domicilio
ﬁv cional que éste sefiald, también carece de sentido que el diligenciario
Satisfaga tal requisito). La anterior solucion es la correcta juridicamente, pues es
principio de légica formal y de hermenéutica juridica que "donde existe la misma
gwo‘e la ley, debe existir la misma disposicién”. Luego, si las formalidades que
la¥ey civil establece para la primera notificacion se encaminan a dar al particular

8
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una garantia de seguridad juridica, consistente en que las consecuencias y
efectos legales derivados de esa primera diligencia, se den una vez que el
afectado sea notificado con las formalidades previstas en la misma Ley;
I6gicamente, las ulteriores notificaciones que se sefialan como personales deben
practicarse respetando esa misma garantia y, por consecuencia, deben ajustarse
a las formalidades que permitan establecer la certeza de una notificacion legal.”

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, se observa que el Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, anexé a su informe justificado el citatorio de
treinta de enero del presente afio; sin embargo, del mismo no se advierte la fecha y
ni la hora que deberia esperar el entonces solicitante, a fin de ser notificado de la
respuesta de su peticion de informacion de fecha dos de enero de dos mil veintitrés,
sino Unicamente le sefiald que contaba con tres dias para que acudiera a sus
oficinas para ser notificado de la respuesta de su solicitud, incumpliendo asi con lo
establecido en el numeral 61 fraccion Il del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Puebla aplicado supletorio a los diversos 9 y 165 de la Ley de la Materia
en el Estado de Puebla, toda vez que, el legislador establecié que si el ejecutor no
encontrara a la persona que se va notificar a pesar de haberle dejado citatorio, este
debera pegar en la puerta de acceso de la casa, los documentos que integra el
traslado que en este caso seria la respuesta; asimismo, indica que se notificaria por

edictos tal hecho; sin embargo, la Ley de la Materia en el Estado de Puebla,

establece gue si_por _algun caso no se puede notificar al sol?ﬂte la

contestacion de su peticion, esta seria por lista.

Asimismo, si bien es cierto que la autoridad responsable notifico al recurrente a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia la respuesta de la multicitada
solicitud, también lo era que este ultimo sefialé domicilio particular para recibir
contestaciéon de su peticion de informacion; en consecuencia, no se actuali
causal de sobreseimiento establecida en los diversos 182 fraccion Il y 183 fraccion
IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
Puebla, en virtud de que la autoridad responsable no ha entregado al reclamante la’
9
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contestacion de su peticion de informacion, por lo que, dicho medio de defensa sera

analizado de fondo.

Por lo tanto, el recurso de revision es procedente en términos del articulo 170,
fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Puebla, en virtud de que el recurrente manifesté como motivo de

inconformidad la falta de respuesta a su solicitud de informacion.

Tercero. El recurso de revision se interpuso via electrénica, cumpliendo con

todos los requisitos establecidos en el articulo 172 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Cuarto. se cumplieron los requisitos del articulo 171 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, toda vez que el recurso

fue presentado dentro del término legal.

Quinto. conel objeto de establecer la controversia y a fin lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, es conveniente precisar lo siguiente:

La solicitud materia del presente medio de impugnacion realizada por el solicitante,
a la que se le asigné el nimero de folio 211603723000016 y se observa que pidio:
“Que por medio del presente escrito y con base en lo dispuesto por los articulos 6° y 8avo.

Constitucional, articulos 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,15,16,20,22,148 y, demas relativos
aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

%l&, solicito la siguiente informacion:
.\Solicito en copia simple las facturas por concepto de pago a medios de comunicacién

internet, radio, prensa escrita, etcétera.; del mes de febrero de 2022.”

sujeto obligado no dio respuesta a la misma y en ese tenor, el hoy recurrente
t6 ante este Organo Garante un recurso de revision, con el fin de que se le

garantice-gl ejercicio del derecho de acceso a la informacioén, ya que éste refirio:
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“FALTA DE RESPUESTA EN LOS PLAZOS DE LEY ART. 170 FRACC VII. ARTICULO
167 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA."(SIC)

En tal virtud, el sujeto obligado al rendir su informe justificado sefalé lo siguiente:

“...INFORME JUSTIFICADO.

PRIMERQ.- La unidad de transparencia que estando en legal tiempo y forma, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 175 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Puebla, por medio del presente ocurso rinde el informe con justificacién, manifestando
que es falso el motivo de inconformidad planteado por el hoy quejoso pues este sujeto obligado dio

respuesta a la solicitud de acceso a la informacioén bajo los siguientes hechos:

Primero. El dos de enero de dos mil veintitrés, el C.... acudio a las instalaciones que ocupa esta
coordinacién general de comunicacion y agenda digital, ubicadas en reforma 703, primer piso,
Colonia Centro a presentar por escrito su solicitud de acceso a la informacion en la que

atentamente solicita:
...(transcripcién de solicitud del recurrente)

Resultando que el mismo dia la unidad de transparencia realizé el registro manual de la solicitud
en la plataforma nacional de transparencia PNT, con la informacién proporcionada por el
solicitante, dandole acuse la plataforma con el folio de solicitud 211603723000016.

SEGUNDO.- Que el treinta de enero del presente afo, el entonces Titular de la unidad de
transparencia acudio al domicilio sefialado por el solicitante, para notificarle la respuesta, sin embargo
no se encontré el solicitante, aunado la anterior, el entonces titular de la unidad de transparencia,
realizé diversas llamadas al teléfono del solicitante para indicarle que se encontraba en el domicilio
para notificarle, sin que contestara a las llamadas, y toda vez que no se encontro, se le dejo citatorio
para que acudiera a notificarse a las instalaciones de este sujeto obligado, levantando un acta

circunstanciada.

Asi mismo el dia mencionado en parrafo anterior, se liberé la respuesta en la plataforma nacigngl de
transparencia. L

TERCERO.- El tres de febrero del presente afio y derivado de que el solicitante no acudio a“las
instalaciones de este organismo a notificarse coma se realizé una constancia de esos hechos, ta

como resultado la notificacion mediante lista.

CUARTO.- El siete de febrero del dos mil veintitrés, se publicé la lista nimero 1, la cual se dejo del
siete al nueve de febrero del presente afio coma publicada en los estados de la unida ;

transparencia.
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En virtud de los hechos antes narrados, se acredita que esta Coordinacion general de comunicacion
y agenda digital, dio cumplimiento a la respuesta del solicitante, hoy quejoso C. Alfredo Paez Cruz,
asi como la realizacion de las gestiones para darle respuesta al solicitante.” (sic)

En ese sentido, corresponde a este Instituto de Transparencia determinar si el sujeto
obligado cumpli6 o no con su deber de garantizar el derecho de acceso a la

informacion, en términos de la Ley de la materia.

Sexto. En este apartado se valoran las pruebas ofrecidas por las partes dentro

de presente asunto.
El recurrente anuncié y se admitié la siguiente probanza:

e DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en el escrito de la solicitud, de fecha
dos de enero de dos mil veintitrés, realizada por el recurrente dirigido al sujeto

obligado.

La documental privada ofrecida, al no haber sido objetada de falsa es prueba plena,
en términos de los articulos 268, 323, 324 y 337 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado aplicado supletoriamente al diverso 9 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Respecto a los medios probatorios anunciados por el sujeto obligado, se admitieron

las que a continuacion se mencionan:

e LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia del Decreto creacion
—~= de la Coordinacion General de Comunicacion y Agenda Digital.

e« LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia del Reglamento
grior de la Coordinacion General de Comunicacion y Agenda Digital.

OCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada del acuse

de Tregistro manual de la solicitud de acceso a la informacion publica

%gistrada con numero de folio 211603723000016, de fecha dos de enero de

dos mil veintitrés.
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« LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada de la
respuesta de la solicitud de acceso a la informacién publica con niumero de
folio 211603723000016, de fecha treinta de enero del dos mil veintitrés, asi
el acuse de respuestas otorgado por la Plataforma Nacional de

Transparencia.

e LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada del acta

circunstanciada de fecha treinta de enero de dos mil veintitres.

o LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada en el visto
de fecha tres de febrero de dos mil veintitrés, firmado por el Titular de la

Unidad de Transparencia del sujeto obligado.

e« LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada de las

listas de notificaciones de fecha siete de febrero de dos mil veintitres.
e La PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en los términos que la ofreci6.

Con relacién a las documentales publicas, tienen pleno valor, en términos de lo
dispuesto por el articulo 335, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
Libre y Soberano de Puebla; respecto a la instrumental publica de actuaciones, se
le concede valor probatorio pleno por su naturaleza, en términos del articulo 336,
del Cddigo citado con antelacion, ambos articulos de aplicacion suplet I\é\x
conformidad con el numeral 9, de la Ley de Transparencia y Acceso a la I%amé
Publica del Estado de Puebla.

Finalmente, con relacion a la presuncional en su doble aspecto, goza de pleno v
conforme al articulo 350, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado4.i
y Soberano de Puebla, de aplicacion supletoria del numeral 9, de la Ley

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.
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Septlmo. Del analisis del expediente del recurso de revision que se resuelve,
se advierte lo siguiente:

El hoy recurrente present6 a través de un escrito ante la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado, de fecha dos de enero de dos mil veintitrés, a través de la cual,
pidié en copia simple las facturas por concepto de pago a medios de comunicacion

internet, radio, prensa escrita, etc.; del mes de febrero de dos mil veintidos.

El sujeto obligado no dio respuesta a la misma y en ese tenor, el hoy recurrente
present6 ante este Organo Garante un recurso de revision, con el fin de que se le
garantice el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, de acuerdo con los

articulos 167 y 170, fraccion VIII, de la Ley de la materia

Ante ello, de acuerdo con el procedimiento que rige la Ley de la materia para el
tramite del recurso de revision, se requirid un informe con justificacion al sujeto
obligado, quien manifesté que acudié al domicilio sefialado por el solicitante para
notificarle la respuesta a su solicitud, sin embargo, no lo encontré y le llamé al
teléfono para notificarle, sin tener respuesta favorable por parte de este ultimo, por
lo que, le dejo citatorio para que acudiera a las instalaciones de la autoridad
responsable, levantando un acta circunstanciada de lo ocurrido. En consecuencia,
la autoridad responsable notificd la respuesta en la Plataforma Nacional de

Transparencia.

< De ahi que, el solicitante no se presento a las oficinas del sujeto obligado, el dia tres
de febrero del presente afio, por lo que, se levantdé una constancia de hechos y le

notifico mediante lista al hoy recurrente.

n tal virtud, el dia siete de febrero del dos mil veintitrés, el sujeto obligado publicd

iSta numero uno, la cual se dejoé en los estrados de la Unidad de Transparencia
C}-‘——" ~ G

%asta el dia nueve de febrero del presente ano, en la cual notifico al reclamante la

“reéspuesta a su solicitud de acceso a la informacion.
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En consecuencia, este Organo Garante analizara los argumentos hechos valer por

las partes, en los términos siguientes:

Una vez expuesto lo anterior, es importante indicar que el articulo 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su apartado A, fraccion
|, sefiala que toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad,
organo y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos
autonomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier
persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice
actos de autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra
ser reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional,
en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera
prevalecer el principio de maxima publicidad; de igual manera, los principios y bases
de este derecho se encuentran descritos especificamente en el apartado A, fraccion

IV del articulo antes sefnalado.

De igual forma, los articulos 146, 147, 150, 165 y 167 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, establecen que los
ciudadanos por si, o por medio de su representante, podra presentar una solicitud
de acceso a la informacion, por escrito o electronicamente ante la Unidad de
Transparencia, en la oficina u oficinas designadas para ello, a través de la
Plataforma Nacional, en este Gltimo medio se le asignara un numero de folio, con el

cual las personas podran dar seguimiento a sus peticiones de informacion.

Por otra parte, el numeral 150 de la Ley de Transparencia en el Estado d%uebla,

antes transcrito senala que los sujetos obligados deberan responder en el me

tiempo posible las solicitudes de acceso de informacion que le formulen, mismo

no podria excederse de los veinte dias habiles siguientes a que fue presentada la

misma, dicho termino se podra ampliar una vez por diez dias habiles mas, lo c\%&
de \

debera estar debidamente fundado y motivado y aprobada por el Comité
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Transparencia, haciéndole del conocimiento de esto al ciudadano antes del

vencimiento del primer término establecido en la ley.

Asimismo, el legislador establecid que si los solicitantes promovieron solicitudes a
través de medios electrénicos se entendera que acepta sus notificaciones por este

medio salvo que sefalen otro distinto.

En el caso que las peticiones de informacién fueron recibidas por otros medios, en
los que los ciudadanos no proporcionaron domicilio o no sea posible notificarle,
dichas respuestas seran notificadas en los estrados de la oficina de la Unidad de

Transparencia.

Finalmente, los articulos transcritos indican que en el supuesto que los sujetos
obligados no den respuesta a los solicitantes a sus peticiones de informacion en el
tiempo establecido en la ley, los costos de reproduccion y envié correran a cargo de

la autoridad.

Ahora bien, en el presente asunto se observa que el dia_dos de enero de dos mil

veintitrés, el entonces solicitante presentd ante la Coordinacion General de
Comunicacion y Agenda Digital, una solicitud de acceso a la informacion publica, en

la cual requirio la informacion establecida en el punto | de los Antecedentes.

Por tanto, al sujeto obligado le empezo a correr sus veinte dias para dar respuesta

a dicha peticion el dia_tres de enero de dos mil veintitrés, en consecuencia,

- descontando los dias inhabiles siete, ocho, catorce, quince, veintiuno, veintidos,

veintiocho y veintinueve de enero de dos mil veintitrés, por ser sabados y domingos
ctivamente; la autoridad responsable tenia hasta el treinta de enero de dos

il veintitrés, para dar respuesta a su solicitud de acceso a la informacion.
Ahera-bien, el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, sefialé que

/e%f'einta de enero de dos mil veintitrés, el entonces Titular de la Unidad de

ransparencia dejo citatorio al recurrente en su domicilio; sin embargo, en el mismo
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no se establecid el dia y la hora que deberia esperarlo para notificarle la respuesta
de la solicitud de acceso a la informacion con nimero de folio 211603723000016,
incumpliendo asi con lo sefialado en el numeral 61 fraccion Ill del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla, aplicado

supletoriamente al diverso 9 de la Ley de la Materia en el Estado de Puebla.

Por otra parte, el sujeto obligado anexd como prueba la copia certificada de la razén
de tres de febrero de dos mil veintitrés, en el cual se hizo constar que el dia treinta
de enero de este afio, se realizo citacion en el domicilio del recurrente con el fin de
acudiera a las instalaciones del sujeto obligado para ser notificado de la respuesta
de la multicitada solicitud, sin que el entonces solicitante hubiera asistido a
notificarse, por lo que, en términos de los articulos 51, 52, 55 y 80 del Cadigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla aplicado
supletoriamente al diverso 9 de la Ley de la Materia en el Estado de Puebla, se
procedi6 a realizar la notificacion de la contestacion de la solicitud de acceso a la
informacion con nimero de folio 211603723000016, mediante lista de siete de
febrero de dos mil veintitrés, misma que se seria fijada desde ese dia al nueve de

febrero de ese ano.

No obstante las acciones realizadas por el Titular de la Unidad de Transparencia de
la Coordinacion General de Comunicacion y Agenda Digital, legalmente no ha hecho
entrega al reclamante de la contestacion a su solicitud de acceso a la informacion
con numero de folio 211603723000016, toda vez que como se establecid en el
SEGUNDO considerando, la autoridad omitié observar lo indicado en log'numerales
61 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla
aplicado supletoriamente al 9 y 165 de la Ley de la Materia en el Estado de Puebla;
es decir, el notificador debid constituirse en el domicilio del entonces solicitante/a fi

de hacerle entrega de la respuesta antes sefaladas, en el caso de no encontrarie
en la primera busqueda, dejar citatorio con el dia y hora que deberia esperir el

reclamante en su domicilio a fin de que se le notificara la multicitada contesta\ﬁl/é A\
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Posteriormente, en el caso de que el agraviado no hubiera esperado el dia y la hora
indicada en el citatorio y se encontrara alguien en el domicilio de este, el actuario
deberia llevar a cabo la diligenciaria con dicha persona, en el supuesto, que a pesar
de haber dejado el citatorio no hubiera nadie en casa o el recurrente seguia con su
negativa de recibir la respuesta, el diligenciario debi6é proceder dejar pegado en la
casa la cedula de notificacion con la respuesta de la peticion de informacion y en
vez de notificar por edictos como lo senala el Codigo Adjetivo Civil de Puebla, seria
por lista como lo sefiala el numeral 165 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla, que establece que en el caso que no se

pudiera notificar se haria por lista.

En consecuencia, quedod acreditado en autos la omisién de la autoridad responsable
de otorgarle al recurrente la respuesta de la solicitud de acceso a la informacion con
numero de folio 211603723000016, por lo que, con fundamento en lo dispuesto en
los articulos 165, 167 y 181 fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, este Instituto determina REVOCAR el acto impugnado para
efecto de que el sujeto obligado emita respuesta al recurrente sobre la solicitud
antes mencionada, misma que ser entregado al reclamante sin costo alguno, en el
domicilio particular sefialado por este Ultimo en su multicitada solicitud, siguiendo
con los requisitos establecidos en el numeral 61 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla, aplicados supletoria a los
diversos 9 y 165 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

-L;-'/
Estado de Puebla, mismos que fueron establecidos en el sentencia.

inalmente, en términos de los diversos 187 y 188 de la Ley de la Materia del Estado

“ fle Fuebla, el sujeto obligado debera dar cumplimiento a lo ordenado en la presente

solucion en un plazo que no exceda de diez dias habiles contados a partir del dia
hakit sigtiiente a su notificacion, informando a esta autoridad dicho acatamiento en

gérmino no mayor de tres dias habiles, remitiendo las constancias debidamente
cértificadas para la verificacion de la misma.

18



Sujeto Obligado: Coordinacién General de
Comunicacion y Agenda Digital del
Estado de Puebla.

—j— A () Ponente: " Rita Elena Balderas Huesca.
I p U E Folio: 211603723000016.

Expediente: RR-2225/2023

PUNTOS RESOLUTIVOS

Primero. se REVOCA el acto impugnado a efecto de que el sujeto obligado

de respuesta al recurrente sobre su solicitud de acceso a la informacién con numero
de folio 211603723000016, misma que ser entregado al reclamante sin costo
alguno, en el domicilio particular sefialado por este ultimo en su multicitada solicitud,
siguiendo con los requisitos establecidos en el Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado Libre y Soberano de Puebla, tal como se establecio en el

considerando SEPTIMO de la presente resolucion.

Segundo.- Cumplase la presente resolucion en un término que no podra

exceder de diez dias habiles para la entrega de la informacion.

Tercero. se requiere al sujeto obligado para que, a través de la Unidad de

Transparencia, dé estricto cumplimiento a la resolucion, debiendo informar a este

Instituto su cumplimiento, en un plazo no mayor a tres dias habiles.

Cuarto. se instruye al Coordinador General Juridico de este Instituto de

Transparencia, para que a mas tardar el dia habil siguiente de recibido el informe a
que se alude en el resolutivo que antecede, verifique de oficio, la calidad de la
informacion y proceda conforme lo establece la Ley de la materia respecto al

procedimiento de cumplimiento de la presente resolucion.

En el momento procesal oportuno, se ordena archivar el expedie como

totalmente concluido, sin ulterior acuerdo.

Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio indicado para talés
efectos y por medio del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién de la

Plataforma Nacional de Transparencia, al Titular de la Unidad de Transparencia de

la Coordinacién General de Comunicaciéon y Agenda Digital del Estado de Pu )

19



Sujeto Obligado: Coordinacion General de
Comunicacion y Agenda Digital del
Estado de Puebla.

' Ponente: Rita Elena Balderas Huesca.
TA I p U E Folio: 211603723000016.

Expediente: RR-2225/2023

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales

del Estado de Puebla FRANCISCO JAVIER GARCIA BLANCO, RITA ELENA

BALDERAS HUESCA y NOHEMI LEON ISLAS, siendo ponente la segunda de los

mencionados, en Sesion Ordinaria de Pleno celebrada via remota en la Heroica

Puebla de Zaragoza, el dia veintiocho de junio erintitrés, asistidos por
idite_de este Instituto.

oo

COMISIONADA

RA PILONI

AL JURIDICO
PD2/REBH/ RR-2225/2023/MON/sentencia DEF.

HECTOR R
COORDINADOR G

20



	C-RR-2225-23
	RR-2225-2023_RESOLUCION_Censurado

