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Sujeto Obligado: Secretaria de Gobernacion.
Ponente: Rita Elena Balderas Huesca
Expediente: ‘PDP-038/2022.

- Sentido de Ié resolucion: SOBRESEIMIENTO.

Visto el estado procesal del expediente nimero PDP-038/2022, relativo al recurso

de revisién interpuesto por el solicitante ELIMINADO 1 ,enlo

sucesivo el recurrente en contra de la SECRETARIA DE GOBERNACION en lo
continuo el sujeto obligado, se procede a dictar resolucion con base en los

siguientes:

ANTECEDENTES.

de’
1. Con fecha veinte de octubre de dos mil veintidds, el hoy recurrente, envié al

sujeto obligado por medio electrénico una solicitud de datos personales, la cual fue

asignada con el numero de folio 211204422000597, en la cual se observa:

encia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de ‘Puebla, numeral trigésimo
X de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos

raccion primera de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
icacion de la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, 3

encia y Acceso a la Informacién Publica, 7 fraccién X 134 fraccién | de la Ley de

“Solicitamos que nos proporciona por medio de formato PDF, toda la

= E T

EO®INADO 1: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116- de la Ley General

Transpai

Transpal
‘octavo

Desclasi

informacion relacionada, que contiene el dato, o es respecto el C.
B SCVEE < /a posesion de este SUJETO OBLIGADO, y %
RESPONSABLE, que esta dirigido, generado, gestionado, enviado, recibido,
‘entregado, éjecutadb, o que tiene la fecha o ‘alguna fecha similar de. los

- DIECIOCHO dias del mes de OCTUBRE de! anio DOS MIL VEINTIDOS; que puede
ser, pero no es limitado a ACTAS, ACUERDOS, AVISOS, CARTAS, CIRCULARES,
CONTRATOS, CONVENIOS, CORRESPONDENCIAS, CORRESOS FISICOS,
CORREOS ELECTRONICOS, DIRECTIVAS, 'DIRECTRICES, ESTUDIO
EXPEDIENTES, DENUNCIAS, MEMORANDUMS, NOTAS, NOTIFICACIO
OFICIOS, PETICIONES, QUEJAS, RECURSOS DE INCONFORMIDAD, REPOR
RESOLUCIONES, y SOLICITUDES.” |

Il. EI dia veintiocho de octubre del afo pasado, el sujeto obligado prey| o:@g

entonces solicitante sobre su solicitud de datos personales.

lll. con fecha dieciséis de noviembre del afio que culmingd, el reclamante

interpuso el presente medio de impugnacion, alegando como acto reclamado la |

Obligados, y 5 fraccion VIl de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla. En virtud de tratarse de un dato personal consistente

Sujetos Obligados del Estado de Puebla. En virtud de tratarse de un dato personal ©nnombre delrecurrente

fraccién IX de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y 5 fraccién Vil de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
consistente en nombre del recurrente

Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, 3 fraccion

ELIMINADOS 1Y 2: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 7 fraccién X 134 fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, numeral trigésimo
octavo fraccién primera de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

omisién del sujeto obligado de dar contestacion en términos de ley.
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Sujeto Obligado: Secretaria de Gobernacion.
Ponente: Rita Elena Balderas Huesca
Expediente: PDP-038/2022.

IV. El veintidés de noviembre del afio que culmind, el entonces Comisionado

presidente del Instituto, tuvo por recibido el medio de impugnacién interpuesto por
el recurrente, mismo que se le asignd el numero de expediente PDP-038/2022 y
turnando a la Comisionada Rita Elena Balderas Huesca, para su tramite

respectivo.

IV. En proveido de veintinueve de noviembre de dos mil veintidos, se admitio el

recurso de revision ordenando integrar el expediente correspondiente, asimismo lo

puso a disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias
habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniere y ofrecieran pruebas y/o
alegatos. De igual forma, se ordend notificar el auto admisorio al Titular de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado, para efecto que rindiera su informe
justificado, debiendo anexar las constancias que acreditara el acto reclamado, asi
como las demas pruebas y/o alegatos que considerara pertinentes; por tanto, se
hizo del conocimiento del recurrente el derecho que le asista para oponerse a la
publicacién de sus datos personales, sefalando la pagina web en el cual se
encontrada el aviso de privacidad correspondiente a la base de datos de los
recursos de revisidbn en materia de acceso a la informacion publica y protecciéon de
datos personales; finalmente, se le tuvo sefalando correo electrénico para recibir

notificaciones y de igual forma, se puntualizé que ofrecid pruebas.

V. Por acuerdo de treinta de enero de dos mil veintitrés, se hizo constar que

sujeto obligado rindié su informe justificado en tiempo y forma legal y ofrecio

pruebas para acreditar su dicho.
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Sujeto Obligado: Secretaria de Gobérnaéién.
Ponente: Rita Elena Balderas Huesca
Expediente: PDP-038/2022. -

VL. En proveido de siete de marzo de este afio, se ampli6 el plazo por una sola

- vez para'resolver el presente asunto hasta por veinte dias habiles méas, contados a
partir de ese dia, toda vez que se necesitaba un plazo mayor para agotar el -

estudio de las constancias que ob_rabah en el expediente respectivo.

VII. El dia once de abril de dos mil veintitrés, se listo el presente asunto para ser

resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.
CONSIDERANDO

Primero. El Pleno de este Instituto es competente para resolver el presente

recurso de revision en tér’minosvde los articulos 6° y 16,‘ parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de IosEstados Unidos Mexicanos, 12, fraccién VII, de la
Con'stitucic')n Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1, 2, fraccion |, 3
fraccion 1, 108, 109,' fraccion IV y 134, de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de PUebIa;

Segundo. Antes del andlisis de fondo del presente medio de impugnacion, se

examinara de oficio las causales de improcedencia, por ser de oficio su estudio en

; términos de lo dispuesto en los articulos 142 y 143 Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Suj'etos‘Obligados del Estado de Puebla, teniendo

’_,aplicacién por analogia la jurisprudencia con registro ‘digital 210784, Instancia;:

TribunaleSV'Colegiados de.Circuifb, Fuente Gaceta del Semanari Judicial dQQQ
b

Federacion con nimero 80, agosto de 1994, pagina 87, Octava Epolca, cuyo ru

‘%

g
y texto senala:
“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe exami%
previamente la procedencia del juicio de ampéro, por ser esa cuestion de orden

pablico'en el juicio de garantias”.
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Sujeto Obligado: Secretaria de Gobernacion.
Ponente: ‘Rita Elena Balderas Huesca
- Expediente: PDP-038/2022.

Lo anterior, tomando en consideracién que las causas de improcedencia estan
relacionadas con aspectos necesarios para la valida instrumentacion de un

proceso, por lo cual su estudio es preferente.

De manera ilustrativa se invoca la Tesis de Jurisprudencia 22./J.54/98 de la
Novena Epocai sustentada por la Segunda Sala, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VIII, agosto de 1998, pagina 414, con

el rubro ytexto siguiente:

“SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UNA SOLA CAUSAL DE

IMPROCEDENCIA. Al quedar demostrado que el juicio de garantias es
improcedente y que debe sobreseerse con apoyo en los articulos relativos de la
Ley de Amparo, el que opere, o no,ﬂ alguna otra causal de improcedencia, es
irrelevante, porque no cambiaria el sentido de la resolucién.”

En primer lugar, el recurrente envid al sujeto obligado una solicitud de datos

personales, misma que quedd registrada con el numero de folio

211204422000597, en la cual requiri6 la informacion ~puntualizada en el
antecedente |, sin embargo, el entonces solicitante interpuso el presente recurso

de revision, manifestando entre otras cuestiones lo siguiente:

“En cuanto, el SUJETO OBLIGADO, tenia atribucién y obligacién, de interponer,
. y notificar al solicitante, antes de los DIECIOCHO horas con CERO minutos de
S£ los VEINTIOCHO dias del mes de OCTUBRE del afio DOS MIL VEINTIDOS, en
k relacion de la PREVENCION, y considerando ‘qu»e,' el SUJETO OBLIGADO,
interpuso, y notifico el solicitante después de los DIECIOCHO horas con CERO
minutos de los VEINTIOCHO dias del mes de OCTUBRE del aho DOS MIL
VEINTIDOS, la prevencién, es considerado interpuesto y notificado, hasta el dia
siguiente habil, y la PREVENCION interpuesto por el SUJETO OBLIGADO, no
tiene fundamentos y no tiene certeza juridica, por lo tanto, es considerado

év 0. Por lo antes manifestado, conforme con Fraccién IV, del Articulo 128, de
"}h’e Lgy de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

a«y
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Sujeto Obligado: Secretaria de Gobernacion.

/gf%fm%‘&\\\ _ : Ponen_te: Rita Elena Balderas Huesca
77 Expediente: PDP-038/2022.

RESPUESTA, antes del vencimiento de pazo de los DIECIOCHO horas con CERO
minutos dé los VEINTIOCHO dias del mes de OCTUBRE del ano DOS MIL
VEINTIDOS, conforme con Fraccién Vil, del Articulo 124, de la ley de Proteccién
de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Puebla,
procede este presente RECURSO DE REVISION, por no entregér su RESPUESTA
dentro de los plazos establecidos por la Iey”.
Por tanto, el reclamante alegd como acto reclamado el establecido en la fracdién
VIl del articulo 124 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Puebla, es decir, la falta de respuesta dentro del
plazo previsto en la Ley, por lo que, se analizard la causal de improcedencia
establecida en los numerales 142 y‘ 143 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, en los

términos siguientes:

De lo antes descrito, considerando que el reclamante sefialdé como acto que -% :

recurre que no se dio respuesta dentro del término de ley; es que se hace preciso

indicar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 78 de la Ley de Proteccion de

| Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, la

respuesta a las solicitudes de datos personales debera ser notificada al interesado
en el menor tiempo posible, que no podra exceder de veinte dias, contados a partir

del dia siguiente a la presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, este plazo podra ser ampliado hasta por diez dvias habiles mas,

siempre y cuando existan razones fundadas’y motivadas, las cuales deberan,
aprobadas por el Comité de Transparencia, mediante la emision d¢ lina resolu b
que deberé notificarse al solicitante, antes de su vencimiento. Asim smo, el suje
obligado d"eberé comunicar al solicitante, antes del vencimiento 'del plazo, l\&f(

razones por las cuales hara uso de la prorroga.

Atendiendo a lo anterior, en el caso concreto la solicitud de datos personales}con ’
nimero de folio 211204422000597, se tuvo por presentada el dia veinte de

octubre de dos mil veintidds, a lo que, el sujeto obligado al analizar la solicitud,
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Sujeto Obligado:  Secretaria de Gobernacion.
Ponente: Rita Elena Balderas Huesca
Expediente: PDP-038/2022.

advirti6 que los detalles para localizar la informacién resultaban imprecisos e
insuficientes, por lo que, el dia veintiocho de octubre del afio pasado, previno al
entonces solicitante para que en el término de diez dias habiles y por esta via,
proporcionara mayores datos y cualquier otro elemento o documento que facilite la
localizacién de los datos personales, con la finalidad de proporcionar respuesta a
su solicitud, de no hacerlo se procederia en términos del ultimo parrafo del articulo
77 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Puebla.

De ahi que, el entonces solicitante promovi6é el presente recurso de revision,
alegando como acto reclamado, la falta de respuesta dentro del plazo de las
dieciocho horas con cero minutos de los veintiocho dias del mes de octubre del
afno dos mil veintidés, ya que le notificaron la prevencion a su solicitud después de

ese horario.

Bajo este orden de ideas, es importante senalar el té‘rmino que tienen los sujetos
obligados para prevenir las solicitudes de datos personales interpuestas por las
personas, mismos que se encuentran establécidos en los articulos 76 y 77 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Puebla, que a la letra dice:

“ARTICULO 76 La solicitud para el ejercicio de los Derechos ARCO debera senalar la

siguiente informacion:

I. El nombre completo del Titular y su domicilio o cualquier otro medio para oir y
recibir notificaciones;

Il. La descripcion clara y precisa de los Datos Personales respecto dé los que se
busca ejercer alguno de los Derechos ARCO, salvo que se trate del derecho de

acceso;

c’iéscripcién del Derecho ARCO que se pretende ejercer, o bien, lo que solicita el

. Los documentos que acrediten la identidad del Titular, y en su caso, la
%%ersonalidad e identidad de su representante, y
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: Sujeto Obligado: Secretaria de Gobernacion.
N ‘ Ponente: Rita Elena Balderas Huesca

Expediente: PDP-038/2022.

V. Cualquier otro elemento o documento que facilite la localizaciéon de los Datos

Personales, en su caso.

Ademas de lo sefialado en las fracciones anteriores, tratandose de una solicitud de ‘
acceso a Datos Personales el Titular debera sefialar la modalidad en la que prefiere
que éstos se reproduzcah. El Responsable debera atender la solicitud en la modalidad
requerida por el Titular, salvo que exista una imposibilidad fisica o juridica que lo
limite a feprodu'cir los Datos Personales en dicha modalidad, en este caso debera
ofrecer otras modalidades de entrega de los Datos Personales fundando y motivando
dicha actuacion. En el caso de solicitudes de rectificacion de Datos Persbnales, el
Titular debera indicar, ademéas de lo sefialado en las fracciones anteriores, las
modificaciones a realizarse y aportar la documentacién que sustente su peticion.

“ARTICULO 77 En caso de que la solicitud para el ejercicio de los Derechos ARCO no

satisfaga alguno de los rquisitos a que se refiere el articulo anterior y el Responsable

no cuente con elementos para subsanarla, deberd prevenir al Titular, dentro de los

cinco dias siguientes a la presentacion de la solicitud para el ejercicio de los Derechos ,
ARCO, Ley de Protecciéh de Datos Personales en Posesion dé'Sujetos Obligados del \%
Estado de Puebla, para que, por una sola ocasion, subsane las omisiones dentro de

un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente al de la notificacién. La
prevencion tendra el efecto de interrumpir el plazo que tiene el Responsable para
resolver la solicitud para el ejercicio de los Derechos ARCO, por lo que comenzara a
computarse al dia siguiente del deéahogo por parte del Titular. Transcurrido el p'yblazo

sin_desahogar la_prevencion por parte del Titulgr, se tendra por no presentada la

solicitud para el ejercicio de los Derechos ARCO.”

De los preceptos antes sefialados, se refieren los requisitos que debe contener la

r

solicitud para el ejercicio de los Derechos ARCO y de faltar alguno se p
prevenir al solicitante para que subsane en el término de cinco dias, de no s

se tendra por no presentada.

De ahi que, el sujeto obligado tenia cinco dias habiles para prevenir la sdlicitud dzg ?
recurrente, feneciendo el dia veintiocho de octubre del dos mil vejrfidgs, lo g

ocurri6 tal y como se puede observar en la captura de pantalla, mismaique corre 1

. agregada en autos en copia certificada.




Sujeto Obligado: Secretaria de Gobernacion.
Ponente: Rita Elena Balderas Huesca
Expediente: PDP-038/2022.

Asi las cosas, contrario a lo manifestado por el hoy recurrente, quien adujo que la -
prevencion a su solicitud de datos personales se realiz6 fuera de los plazos
establecidos en la Ley de la materia, es evidente que no fue asi, ya que, tal como
consta en autos, ésta se envié en tiempo y forma, a través del correo electrénico

de fecha veintiocho de octubre de dos mil veintidods.

En tal sentido, es evidente que, aunque la prevencidon no se considera una
respuesta a la solicitud de acceso a sus datos personales, ésta le fue entregada al
recurrente via electrénica dentro del plazo sefalado por la Ley de la materia; en
razén de ello, no se actualiza el supuesto de procedencia invocado por el
inconforme establecido en el articulo 124 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla.

Aunado a lo anterior, es necesario citar el articulo 79 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla, siendo
supletorio de conformidad con el articulo 12 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, que a la letra
dice:
“Articulo 79. Para fijar la duracién de los términos, los meses se regularan por el
numero de dias que le correspondan y en caso de vencimientos, los dias
entenderan de veinticuatro horas naturales, contadas de las cero a las
veinticuatro.”
Con base en la normatividad antes mencionada, la prevenciéon realizada a la

solicitud de datos personales, por parte del sujeto obligado fue atendida dentro de

e

los par etros que establece dicho articulo, al quedar acreditado que el dia
%&ein iocho de octubre del dos mil veintidds, se cumplian los cinco dias habiles con
~I6s que contaba el sujeto obligado para emitir la prevencion a dicha solicitud, ya
@e un dia contempla un periodo de veinticuatro horas tratindose de un dia de

encimiento.
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P ' Sujeto Obligado:  Secretaria de Gobernaoién.
%&&x o Ponente: Rita Elena Balderas Huesca
=N\ Expediente: PDP-038/2022.

Por tal motivo, el argumento que pretende ‘hacér valer el recurrente, se considera -
infundado aunado a que, prétende hacer valer un horario de oficina sin que esto
aplique al caso, .ya que es del conocimiento del mismo que el tra’rhité sé lleva a
cabo .via electronica a través del portal de la Plataforma ;Nacional de
Transparencia y/o correo electrénico, y que de la interpretacion del articulo antes
citado del Cddigo Adjétivo Civil se e,sta.blece claramente que los plazos, en
tratandose de dias de término, correran de momento a momento, es decir, en el

periodo de veinticuatro hofas. :

En esa virtud y en términos de lo dispuesto por los articulos 142 fraccién Ill y 143
fraccién IV de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
‘ObligédOs del Estado de Puebla, es claro para este Instituto que el medio de
impugnaéién planteado es improcedente: ’

“ARTICULO 143. El recurso de revisién podré ser desechado por improcedente cuando:

LV No se e;ctualice alguna‘ de las causalésv de procedéncia. del recurso de revision
pfevistaé en el articulo 124 de la Ley; ...” o | |
Es por ello, que en 'virtud de los razonamientos vertidos y con fundamento en lo
- dispuesto por los articulos 141 fraccion |, 142 fraccion Il y 143 fraccion 1V, de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Puebla, este C')rgand Garante determina SOBRESEER el presente ‘
medio de impugnacion por ser improcedente en los “términos y pof las

" consideraciones precisadas.

' PUNTO RESOLUTIVO.

UniCo. .—} Se SOBRESEE el ip;resethte asunto, por las razones 'expuestas
consivdera,ndo SEGUNDO de esta :resolucién.

En el momento procesal oportuno, se ordena archivar el expediente co@xofg
totalmente concluido, sin ulterior acuerdo. Notifiquese la presente resolucion en €

medio que sefald el recurrente 'y por el Sistema de Gestion de Medios
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Sujeto Obligado: ~ Secretaria de Gobernacion.
Ponente: Rita Elena Balderas Huesca
Expediente: PDP-038/2022.

Impugnacién de la Plataforma Nacional de Transparencia a la Titular de la Unidad

de Transparencia de la Secretaria de Gobernacion.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados del Instituto de
Transparericia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personaleé :
~del Estado de Puebla, RITA ELENA BALDERAS HUESCA, FRANCISCO
JAVIER GARCIA BLANCO y NOHEMi LEON ISLAS, siendo la ponente la
primera de los mencionados, en Sesion Ordinaria de Pleno celebrada en via
remota en la Heroica Puebla de Zaragoza, el dia doce de abril de dos mil

veintitrés, asistidos por Hector Beyra Piloni, Coordiiador General Juridico.

/ \\ 2
i /M . H
H i

/i
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o H ‘

RA PILONI.

COORDINADOR SENERAL JURIDICO. ,

PD2/REBH/PDP-38/2022/MAG/ sentencia definitiva.
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