Sujeto Obligado: Consejo Estatal de Coordinacién del
Sistema Nacional de Seguridad Publica

Recurrente: Tk ke kK dk
Ponente: Maria Gabriela Sierra Palacios
Expediente: RR-624/2019

el estado procesal del expediente numero RR-624/2019, relativo al recurso de
revision interpuesto por **++x  @en |0 sucesivo el recurrente, en contra del
CONSEJO ESTATAL DE COORDINACION DEL SISTEMA NACIONAL DE
SEGURIDAD PUBLICA, en lo subsecuente el sujeto obligado, se procede a dictar

resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

|. EI dieciocho de julio de dos mil diecinueve, el ahora recurrente presenté una

solicitud de acceso a la informacion a través del Sistema de Solicitudes de

Informacién INFOMEX, folio 01077619, en los términos siguientes:

“1. Se solicita el numero de certificado Unico policial y la fecha de emisidn de Maria Susana
Arredondo; Ricardo Vilchis Gonzalez. David Hernandez Pérez. Enrique Macdonal Mejia,
Agustin Arredondo Ramirezy Ricardo Mendieta Hernandez de las areas de Seguridad Puablica.
Transito, Proteccion Civil y CERESO del municipio de Tehuacan.”

Il. El primero de agosto de dos mil diecinueve, el sujeto obligado, dio respuesta a

tal solicitud, en los términos siguientes:

“. . .Enrespuesta a su solicitud, me permito informarle que el Director General del Centro
Unico de Evaluacién y Control de Confianza, comunico a esta Unidad que a la fecha en el

Municipio de Tehuacan no han iniciado con el procedimiento para la emisién del CUP, de
acuerdo a los Lineamientos para la emision, desarrollo e implementacion del Certificado
Unico Policial, en consecuencia, no existe registro alguno referente a lo solicitado...”.

[11. El siete de agosto de dos mil diecinueve, el recurrente interpuso via electronica,

un recurso de revision, ante este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
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Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla, en lo sucesivo el

Instituto, expresando como motivos de inconformidad lo siguiente:

“La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la
respuesta del sujeto obligado del Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema
Nacional de Seguridad Publica ya que el Ayuntamiento de Tehuacén al solicitarle
lo mismo y otras cuestiones indicé mediante respuesta de solicitud de namero
de folio 00869519 que el Consejo Estatal de Coordinacién del Sistema Nacional
de Seguridad Publica, es el sujeto obligado a nivel entidad federativa
competente para dar contestacidon y pronunciarse al respecto:

El Centro Unico de Evaluacion y control de Confianza del Estado de Puebla, es
una unidad administrativa dependiente del Consejo Estatal de Coordinacion del
Sistema Nacional de Seguridad Puablica, que tiene por objeto apoyar a las
instancias de Seguridad Publica y Procuracién de Justicia, en la aplicacién y
evaluacion integral, de conformidad con los articulo 64, 92 y 92 bis de la Ley de
Seguridad Publica del Estado de Puebla...”

V. Por auto de fecha nueve de agosto de dos mil diecinueve, la Presidenta de este

Organo Garante, tuvo por recibido el recurso interpuesto, asignandole el nimero de
expediente RR-624/2019, turnando los presentes autos, a la Comisionada Maria
Gabriela Sierra Palacios, en su caracter de ponente, para su tramite, estudio y, en

Su caso, proyecto de resolucién.

V. Por auto de fecha veintisiete de agosto de dos mil diecinueve, se admitio a

tramite el recurso planteado, ordendndose integrar el expediente, poniéndolo a
disposicion de las partes, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles,
manifestaran lo que a su derecho conviniera y ofrecieran pruebas y/o alegatos.
Asimismo, se ordeno notificar el auto de admision y entregar copia del recurso de

revision al Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, para efecto
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que rindiera su informe con justificacion, anexando las constancias que acreditaran
el acto reclamado, asi como las demas pruebas y/o alegatos que considerara
pertinentes. De igual forma, se hizo del conocimiento del recurrente el derecho para
oponerse a la publicacion de sus datos personales, asi como la existencia del
sistema de datos personales del recurso de revision y se le tuvo sefalando el correo

electronico que cito, para recibir notificaciones.

VI. Por proveido de fecha doce de septiembre de dos mil diecinueve, se tuvo al

Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, acreditando su
personalidad y con tal caracter rindid su informe con justificacion, ofreciendo medios
de prueba; asimismo el sujeto obligado hizo del conocimiento de este Organo
Garante que con fecha once de septiembre de dos mil diecinueve, notificd al
recurrente la respuesta complementaria a su solicitud, anexando las constancias
para acreditar sus aseveraciones; por lo que se ordend dar vista al recurrente para
gue manifestara lo que a su derecho e interés conviniera. Finalmente se hizo constar
gue el recurrente no realiz6 manifestacion alguna con relacién a lo ordenado en el
punto Séptimo del proveido de fecha veinte veintisiete de agosto del presente afio,
relativo a la difusién de sus datos personales y en ese sentido, se tuvo por entendida
la negativa para ello.

VII. En fecha veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve, se hizo constar que

el recurrente no realizé manifestacion alguna respecto de la vista otorgada mediante
auto que antecede, y toda vez que el estado procesal de los autos lo permitia se

admitieron las pruebas ofrecidas por las partes, las cuales se desahogaron por su
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propia y especial naturaleza y se decretd el cierre de instruccion, ordenandose

turnar los autos para dictar la resolucion correspondiente.

VIII. e guince de octubre de dos mil diecinueve, se listo el presente asunto para ser

resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Proteccién de Datos Personales del Estado de Puebla.

CONSIDERANDO

Primero. el pieno de este Instituto es competente para resolver el presente recurso

de revision en términos de los articulos 6° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 12 fraccion VII de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Puebla; 39 fracciones |, Il y XIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Puebla; asi como, 1y 13 fraccion | del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Puebla.

Seg un d O. Elrecurso de revision es procedente en términos del articulo 170, fraccion

Xl, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla,
toda vez que el recurrente manifest6 como motivo de inconformidad la falta, deficiencia o

insuficiencia de la fundamentacion y motivacion en la respuesta.
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Tercero. El recurso de revision se interpuso via electrénica cumpliendo con

todos los requisitos aplicables establecidos en el articulo 172, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Cuarto. por cuestién de técnica juridica, antes de proceder al estudio de fondo del

asunto, este Organo Garante, de manera oficiosa analizara si en el presente, se actualiza
alguno de los supuestos de sobreseimiento; ello, de conformidad con lo previsto en el
articulo 183, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Puebla.

Lo anterior, tomando en consideracion que las causales de sobreseimiento estan
relacionadas con aspectos necesarios para la valida instrumentacion de un proceso, por lo

cual su estudio es preferente.

Por analogia, de manera ilustrativa se invoca la Tesis de Jurisprudencia 22./3.54/98 de la
Novena Epoca, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VIII, Agosto
de 1998, pagina 414, con el rubro y texto siguiente:
“SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UNA SOLA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA. Al quedar demostrado que el juicio de garantias es improcedente
y que debe sobreseerse con apoyo en los articulos relativos de la Ley de Amparo,

el que opere, 0 no, alguna otra causal de improcedencia, es irrelevante, porque no
cambiaria el sentido de la resolucién.”

En el caso particular y toda vez que el sujeto obligado durante la secuela procesal manifesto

haber modificado el acto reclamado, se estudiara el supuesto previsto en la fraccion Ill, del
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articulo 183, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de
Puebla, que refiere:
“Articulo 183. “El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos: ...

...lll. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera

17

que el recurso de revision quede sin materia; o ...

Al respecto, el ahora recurrente solicitd informacion precisa referente al numero de
certificado Unico policial y la fecha de emision de Maria Susana Arredondo; Ricardo Vilchis
Gonzélez. David Herndndez Pérez. Enrigue Macdonal Mejia, Agustin Arredondo Ramirez
y Ricardo Mendieta Hernandez de las areas de Seguridad Publica. Transito, Proteccion Civil
y CERESO del municipio de Tehuacan, Puebla.

El sujeto obligado en respuesta, le hizo saber al ahora inconforme que la informacion
solicitada a la fecha en el Municipio de Tehuacén no han iniciado con el procedimiento para
la emision del certificado Unico policial, de acuerdo con los Lineamientos para la emision,
desarrollo e implementacion de dicho certificado, en consecuencia no existe registro alguno

referente a lo solicitado.

La autoridad al rendir su informe con justificacién, manifestdé que mediante memorandum
DGCECC/2019/1579 la Direccion General del Centro Unico de Evaluacion y Control de
Confianza del Estado de Puebla, en fecha nueve de septiembre del afio en curso, informé
a esta Unidad de Transparencia las gestiones realizadas a efecto de realizar la busqueda
de la informacion, y proporcioné la Declaratoria de Inexistencia de la Informacién solicitada
por el ahora recurrente en su solicitud de acceso con folio 01077619, misma que con fecha
diez de septiembre del afio en curso fue confirmada por el Comité de Transparencia del

sujeto obligado en Sesién Extraordinaria. Por lo que con a través del correo electrénico del
6/26



Sujeto Obligado: Consejo Estatal de Coordinacién del
Sistema Nacional de Seguridad Publica

Recurrente: Tk ke kK dk
Ponente: Maria Gabriela Sierra Palacios
Expediente: RR-624/2019

recurrente le notificé la informacion complementaria donde se precisan las gestiones
realizadas para la busqueda exhaustiva de la informacion, fundando y motivando la

existencia de la informacién solicitada.

No obstante, la informacion proporcionada en via de alcance al ahora recurrente, si bien
modifica el acto, no queda sin materia el presente asunto, tal como se analizard mas

adelante. En razén de lo anterior se procedera al estudio de fondo del presente.

Quinto. Con el objeto de establecer la controversia y a fin lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, es conveniente precisar que la inconformidad del ahora

recurrente, la hace consistir en lo siguiente:

“La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en la
respuesta del sujeto obligado del Consejo Estatal de Coordinaciéon del Sistema
Nacional de Seguridad Publicaya que el Ayuntamiento de Tehuacan al solicitarle
lo mismo y otras cuestiones indicé mediante respuesta de solicitud de namero
de folio 00869519 que el Consejo Estatal de Coordinacién del Sistema Nacional
de Seguridad Publica, es el sujeto obligado a nivel entidad federativa
competente para dar contestacion y pronunciarse al respecto:

El Centro Unico de Evaluacion y control de Confianza del Estado de Puebla, es
una unidad administrativa dependiente del Consejo Estatal de Coordinacion del
Sistema Nacional de Seguridad Publica, que tiene por objeto apoyar a las
instancias de Seguridad Publica y Procuracién de Justicia, en la aplicacién y
evaluacion integral, de conformidad con los articulo 64, 92y 92 bis de la Ley de
Seguridad Publica del Estado de Puebla...”

Por su parte, el sujeto obligado, al rendir su informe con justificacion, adujo:

“... INFORME CON JUSTIFICACION

Por cuanto hace al motivo de inconformidad planteado por el recurrente dentro
del presente recurso de revision con numero de expediente RR-624/2019,
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consistente en Falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o
motivacion en larespuesta...", se expone lo siguiente lo siguiente:

UNICO.- En relacion a las manifestaciones como agravios dentro del presente
Recurso de Revisién con numero de expediente RR-624/2019, por cuestiones de
economiaen el procedimiento y para mayor entendimiento, este Sujeto Obligado
se pronuncia en los siguientes términos:

Con fecha primero de agosto del afio dos mil diecinueve, este Sujeto Obligado a
través de la Unidad de Transparencia dio respuesta a la solicitud de acceso ala
informaciéon con numero de folio 01077619 a través del Sistema de Solicitudes
de Acceso ala Informacion, realizada por el C. *****+*** mediante la cual se hizo
de su conocimiento lo siguiente:

"...Enrespuesta a su solicitud, me permito informarle que el Director General del
Centro Unico de Evaluacion y Control de Confianza, comunico a esta Unidad que
alafechaen el Municipio de Tehuacén no han iniciado con el procedimiento para
la emision del CUP, de acuerdo alos Lineamientos para la emisién, desarrollo e
implementacion del Certificado Unico Policial, en consecuencia, no existe
registro alguno referente a lo solicitado...”

Ahora bien derivado de la interposicion del presente medio de impugnacion y
todavez que su inconformidad consiste en "...Lafalta, deficiencia o insuficiencia
de la fundamentacion y/o motivacién en la respuesta.."; con la finalidad de
garantizar su derecho de acceso a la informacion, este Sujeto Obligado realizé
las acciones pertinentes, conforme a la Ley ,de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, por lo que mediante memorandum UT/173/2019 , de fecha
cuatro de septiembre del afio en curso del presente afo, dirigido al Titular de la
Direccién de General del Centro Unico de Evaluacién y Control de Confianza del
Estado de Puebla, se le comunico que con fecha dos de septiembre del afio en
curso fue notificado a la Unidad de Transparencia el recurso de revision
interpuesto por ** ek fan contra de la respuesta a la solicitud de informacién
con numero de folio 01077619, en la que requeria "...1. Se solicita el nimero de
certificado Unico policial y la fecha de emisién de Maria Susana Arredondo;
Ricardo Vilchis Gonzélez, David Herndndez Pérez, Enrique Macdonal Mejia,
Agustin Arredondo Ramirez y Ricardo Mendieta Herndndez de las areas de
Seguridad Publica, Transito, Proteccién Civil y CERESO del municipio de
Tehuacan..." En consecuencia solicitd su apoyo para que se actualice la
blusqueda y en caso de que la respuesta sea en el mismo sentido a la
proporcionada mediante memorando DGCECC/2019/1143, se emita la
declaratoria de inexistencia correspondiente.

Con motivo de lo anterior mediante memorandum DGCECC/2019/1579 la
Direccion General del Centro Unico de Evaluacién y Control de Confianza del
Estado de Puebla, en fecha nueve de septiembre del afio en curso, informo a
esta Unidad de Transparencia las gestiones realizadas a efecto de realizar la
busqueda de la informacion, y proporcioné la Declaratoria de Inexistencia de la
Informacién solicitada por el ahora recurrente en su solicitud de acceso con folio
01077619, misma que con fecha diez de septiembre del afio en curso fue
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confirmada por el Comité de Transparencia de este sujeto obligado en Sesién
Extraordinaria.

Con motivo de lo anterior, en fecha once de septiembre de dos mil diecinueve, a
través del correo electronico sefialado por el solicitante al momento de
interponer el presente recurso de revision, se notifico al ahora recurrente, a
manera de informacion complementaria, un escrito mediante el cual se le
precisaron las gestiones realizadas para realizar la bdsqueda exhaustiva de la
informacion, fundando y motivando la inexistencia de la informacién requerida
en su solicitud de informacién ya mencionada; misma que se detalla a
continuacion:

"...Por este medio le envio un cordial saludo, y al mismo tiempo con
fundamento en los articulos 12 fraccion 11, 16 fraccion |, IVy VIII, XVIl y 187
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Puebla; 1, 3y 8 del Decreto del Ejecutivo del Estado, por el que crea el
Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional de Segundad
Pablica, derivado del Recurso de Revisién numero RR-624/2019 y en
atencion alarespuesta otorgada a su solicitud de informacién con niimero
de folio 01077619, recibida por la Unidad de Transparencia de este Sujeto
Obligado, a través del Sistema de Solicitud de Acceso ala Informacion, en
la que solicit6:

1. Se solicita el nUmero de certificado Unico policial y la fecha de emisiéon
de Maria Susana Arredondo; Ricardo Vilchis Gonzéalez, David Hernandez
Pérez, Enrique Macdonal Mejia, Agustin Arredondo Ramirez y Ricardo
Mendieta Herndndez de las é&reas de Seguridad Publica, Transito,
Proteccion Civil y CERESO del municipio de Tehuacén.

De conformidad con el articulo 156 fracciéon IV de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, le hago de
conocimiento que con el fin de garantizar el derecho humano al acceso a
la informacién, este Sujeto Obligado a medida de complementar la
respuesta proporcionada en fecha primero de agosto de dos mil
diecinueve, le hago de conocimiento que toda vez que no se encontrd
informacién respecto al folio nimero 01077619, y a fin de otorgar certeza
Juridica, se adjuntan al presente los documentos que fundan y motivan la

misma:

1. Declaratoria de Inexistencia de Informacién namero
CECSNSP/UT'DI/002/2019, de fecha nueve de septiembre de dos mil
diecinueve.

2. Acta de la Sesion XXIIl Extraordinaria del Comité de Transparencia del
Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad
Pablica mediante la cual se CONFIRMA la Declaratoria de Inexistencia de
Informacién, de fecha diez de septiembre de dos mil diecinueve..."

Considerando lo anterior, podemos establecer que el contenido de las
disposiciones legales antes citadas, confirman que la obligacién de este
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Sujeto Obligado para brindar accesibilidad y certeza a los actos que realiza
relacionados con las solicitudes de informacion, es la siguiente;

a) Dar respuesta si cuenta con la informacién requerida Se afirma que esta
respuesta se encuentra debidamente FUNDADA Y MOTIVADA de conformidad
con los articulos 158 y 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla, atendiendo a que si bien la
informacion solicitada debe ser generada por el Centro Unico de Evaluacion
y Control de Confianza del Estado de Puebla, est4 ain no ha generado en
virtud de que no se hainiciado con el procedimiento para la emision del CUP
de conformidad con los Lineamientos para la emisién, desarrollo e
implementacion del Certificado Unico Policial, publicados el nueve de
septiembre del dos mil dieciséis en el Diario Oficial de la Federacion, en
consecuencia no se cuenta con registro alguno referente a lo requerido, tal
como se corrobora con la Declaratoria de Inexistencia nimero CECSNSP/UT-
D1/002/2019 de fecha nueve de septiembre del afio en curso.

Por lo anterior, podemos concluir que se cumplié con las obligaciones como
sujeto obligado para dar respuesta a la solicitud de informacién, tal y como lo
establece el articulo 156 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla, esto es que se le hizo saber al
solicitante que el Director General del Centro Unico de Evaluacion y Control
de Confianza, comunico a esta Unidad que a la fecha en el Municipio de
Tehuacén no han iniciado con el procedimiento para la emision del CUP de
Maria Susana Arredondo; Ricardo Vilchis Gonzalez, David Hernandez Pérez,
Enrigue Macdonal Mejia, Agustin Arredondo Ramirez y Ricardo Mendieta
Hernandez de acuerdo a los Lineamientos para la emision, desarrollo e
Implementacion del Certificado Unico Policial, en consecuencia, no existe
registro alguno referente a lo solicitado en el folio 01077619.

Ahora bien, como ya se sefialé en péarrafos anteriores, este sujeto obligado
realizd las gestiones necesarias para proporcionar la informaciéon en los
términos requeridos conforme a la ley al solicitante, proporcionandose con
fecha once de septiembre del presente afio informaciéon complementaria a la
gue se brind6 en un primer momento mediante Sistema INFOMEX, en fecha
primero de agosto del presente afio, respuesta que se encuentra debidamente
fundada y motivada en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de Puebla, toda vez que se le hace del conocimiento las
acciones realizadas por este sujeto obligado de la busqueda exhaustiva de la
informacién requerida dentro del folio, 01077619, remitiendo la Declaratoria
de Inexistencia de Informacién correspondiente y el Acta del Comité de
Transparencia de la XXIll Sesién Extraordinaria donde se confirma la misma,
para generar en el solicitante la certeza de la veracidad de la informacion y de
gue su solicitud fue debidamente atendida...”
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En ese sentido, corresponde a este Instituto de Transparencia determinar si el sujeto
obligado cumplié o no con su deber de garantizar el derecho de acceso a la informacion,

en términos de la Ley de la materia.

Sexto. En cuanto a los medios probatorios ofrecidos por las partes se admitieron, en

relacion al recurrente ofrecio las pruebas siguientes.

e La DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en copia simple de la impresion
de pantalla de la respuesta del sujeto obligado, de fecha seis de agosto de
dos mil diecinueve, del Sistema de Solicitudes de Informacion del Estado de
Puebla.

e La DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en copia simple de la impresién
de pantalla de la bandeja de entrada del Sistema de Solicitudes de
Informacién del Estado de Puebla del sujeto obligado, de fecha seis de

agosto de dos mil diecinueve.

Documentos privados que al no haber sido objetados, tienen valor indiciario con
fundamento en los articulos 265, 268 y 337 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado Libre y Soberano de Puebla, articulos de aplicacion supletoria en
términos de lo dispuesto por el articulo 9 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Puebla.

En cuanto a los medios probatorios ofrecidos por el sujeto obligado, se admitieron:
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La DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada del
nombramiento como titular de la Unidad de Transparencia, de fecha
veinticinco de enero de dos mil dieciocho, signado por el Secretario Ejecutivo
del sujeto obligado.

La DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada del acuse
de recibo de la solicitud de Informacion, folio 01077619, de fecha dieciocho
de julio de dos mil diecinueve, cuyo solicitante es *xrwrkree

La DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada del
memorandum UT/114/2019, de fecha veintidés de julio de dos mil diecinueve,
suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado.

La DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada del
memorandum DGCECC/2019/1143, de fecha veinticuatro de julio de dos mil
diecinueve, suscrito por el Director General del Centro Unico de Evaluacion
y Control de Confianza, del sujeto obligado.

La DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada de la
impresion de la respuesta otorgada a la solicitud de acceso a la informacién
con numero de folio 01077619, de fecha uno de agosto de dos mil diecinueve.
La DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en copia simple del
memorandum UT/173/2019, de fecha cuatro de septiembre de dos mil
diecinueve, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado.

La DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la copia simple del
memorandum DGCECC/2019/1579, de fecha nueve de septiembre de dos
mil diecinueve, signado por el Director General del Centro Unico de

Evaluacion y Control de Confianza del sujeto obligado.
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e La DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada de la
declaratoria de inexistencia numero CECSNSP/UT-DI/2019, de fecha nueve
de septiembre de dos mil diecinueve, suscrito por Director General del Centro
Unico de Evaluacion y Control de Confianza del sujeto obligado y el Titular
de la Unidad de Transparencia ambos del sujeto obligado.

e LaDOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la copia certificada del Acta de
la XXIII Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia del Consejo
Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad Publica, de fecha
diez de septiembre de dos mil diecinueve.

e La DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la copia simple del oficio
CECSNSP/UT/012/2019, de fecha once de septiembre de dos mil
diecinueve, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado.

e La DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la copia simple de la captura
de pantalla de la notificacion de respuesta complementaria al C. Juan
Hernandez Lopez, en fecha once de septiembre de dos mil diecinueve.

e La INSTRUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES: Consistente en todo
aquello que obre en autos y que su analisis se desprenda beneficio al sujeto
obligado.

e PRESUNCIONAL LEGAL: Consistente en todo aquello que la Ley establece
expresamente, y las consecuencias que nacen inmediata y directamente de
la Ley.

e PRESUNCIONAL HUMANA: Consistente en todos aquellos hechos

debidamente probados, que favorezcan a mi representacion.

Documentales publicas, que se tienen por desahogadas por su propia y especial

naturaleza, en términos de lo dispuesto por los articulos 265, 266, 267, 268, 335y
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350 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de
Puebla, de aplicacion supletoria de conformidad con el numeral 9, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla.

Sépti M O. Del andlisis del presente recurso de revision, se advierte lo siguiente:

El recurrente a través de la solicitud de acceso a la informacién pidi6 la siguiente
informacion: nimero de certificado Unico policial y la fecha de emision de Maria
Susana Arredondo; Ricardo Vilchis Gonzélez. David Hernandez Pérez. Enrique
Macdonal Mejia, Agustin Arredondo Ramirez y Ricardo Mendieta Hernandez de las
areas de Seguridad Publica. Transito, Proteccion Civil y CERESO del municipio de

Tehuacan, Puebla.

El sujeto obligado al emitir respuesta, le informé al hoy recurrente, que el Director
General del Centro Unico de Evaluacion y Control de Confianza, comunico al Titular
de Transparencia que a la fecha en el Municipio de Tehuacan Puebla no han
iniciado con el procedimiento para la emisién del Certificado Unico Policial, de
acuerdo a los Lineamientos para la emision, desarrollo e implementacion de dicho

certificado, en consecuencia, no existe registro alguno referente a lo solicitado.

En tal sentido, el recurrente manifest6 como motivo de inconformidad la falta,

deficiencia o insuficiencia de la fundamentaciéon o motivacién en la respuesta.
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El sujeto obligado, al rendir su informe con justificacion, en sintesis, aleg6 que la
Direccion General del Centro Unico de Evaluacion y Control de Confianza del
Estado de Puebla, en fecha nueve de septiembre del afio en curso, informo a la
Unidad de Transparencia las gestiones realizadas a efecto de realizar la busqueda
de la informacién, y proporciond la Declaratoria de Inexistencia de la Informacién
solicitada por el ahora recurrente en su solicitud de acceso con folio 01077619,
misma que con fecha diez de septiembre del afio en curso fue confirmada por el

Comité de Transparencia de este sujeto obligado en Sesion Extraordinaria.

Planteada asi la controversia, resultan aplicables al particular, lo dispuesto por los
articulos 3, 4, 7 fracciones Xl y XIX, 12, fraccion VI, 16, fraccion IV, 22, fraccion
145, 150, 156, fraccion I, 157 y 158 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Puebla, que estatuyen:

“Articulo 3. Los sujetos obligados atenderdan a los principios de legalidad,
certezajuridica, imparcialidad, veracidad, transparencia y maxima publicidad en
el cumplimiento de la presente Ley y demas disposiciones juridicas aplicables.”

“Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informaciéon comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién.”

“Articulo 7. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

... XI. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: Derecho fundamental que
tiene toda persona para acceder a la informacién generada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley;

... XIX. Informacién Publica: Todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medio, documento o registro impreso, 6ptico, electrénico, magnético, quimico,
fisico o cualquiera que el desarrollo de la ciencia o latecnologia permita que los
sujetos obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven,
incluida la que consta en registros publicos; ...”

“Articulo 12.- Para cumplir con la Ley, los sujetos obligados deberan:

... VI. Responder a las solicitudes de acceso en los términos que establece la
presente Ley; ...”
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“Articulo 16. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

... IV. Recibir y tramitar las solicitudes de acceso a la informacion presentadas
al sujeto obligado, asi como darles seguimiento hasta que haga entrega de la
respuesta a la misma; ...”

ARTICULO 22. Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:

Il. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de
ampliacion del plazo de respuesta, clasificacion de la informacion y declaracion
de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las areas de los
sujetos obligados;”

“Articulo 145. Todo procedimiento en materia de derecho de acceso a la
informacion debera sustanciarse de manera sencilla y expedita. En el gjercicio,
tramitacién e interpretacién de la presente Ley, los sujetos obligados y el
Instituto de Transparencia deberan atender a los siguientes principios:

I. Maxima publicidad;
Il. Simplicidad y rapidez; ...”

“Articulo 150. Las solicitudes de acceso realizadas en los términos de la
presente Ley, deberan ser atendidas en el menor tiempo posible, que no podra
exceder de veinte dias habiles contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla o de aquél en el que se tenga por desahogada la
prevenciéon que en su caso se haya hecho al solicitante. ...”

“Articulo 156. Las formas en las que el sujeto obligado podra dar respuesta a
una solicitud de informacion son las siguientes:

I. Haciéndole saber al solicitante que la informacion no es competencia del
sujeto obligado, no existe o es informacioén reservada o confidencial; ...”

“Articulo 157.- Ante la negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto
obligado debera demostrar que la informacién solicitada esta prevista en alguna de las
excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que lainformacién no se
refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.”

ARTICULO 158. Se presume que lainformacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido,
se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven la inexistencia.”
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En este sentido, de acuerdo a la interpretacion de los articulos antes mencionados,
se advierte que el derecho de acceso a la informacidn publica se traduce en la
garantia que tiene cualquier gobernado para acceder a la documentacion que se
encuentre en poder de los sujetos obligados por cualquier titulo, por lo que al
atender las solicitudes de informacion, la autoridad tiene obligacion de entregar la
gue se haya generado hasta la fecha de la solicitud, es decir actos existentes y
concretos, o en su defecto, deben seguir los mecanismos para demostrar que la
informacion solicitada no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o
funciones, no existe o0 esta prevista en alguna de las excepciones contenidas en la

propia Ley.

Por tanto, de autos se advierte que el sujeto al rendir su informe con justificacion
sefialé que el Director General del Centro Unico de Evaluacion y Control de
Confianza comunic6 que no ha iniciado con el procedimiento para la emision del
certificado Unico policial de acuerdo con los Lineamentos para su emision, desarrollo
e implementacion, en consecuencia no existe registro alguno referente a lo que el

ahora recurrente solicito.

Asi las cosas, el recurrente sefial6 como agravio que la respuesta era carente de
fundamentacién y motivacion, por lo que en ese sentido es preciso decir que la
fundamentacion, son los preceptos legales, sustantivos y adjetivos, en que se apoye
la determinacion adoptada, y la motivacién es razonamiento l6gico-juridico, por los
cuales consideré que el caso concreto se ajusta a la hipétesis normativa; en el
asunto que nos ocupa el sujeto obligado expreso que a medida de complementar la

respuesta proporcionada con fecha primero de agosto del afio que transcurre
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comunicé que toda vez que no encontré informacion respecto de la solicitud de
acceso a la informacién con folio 01077619 y a fin de otorgar certeza juridica adjunto

los siguientes documentos donde fundo6 y motivé la misma:

e EI memorandum UT/173/2019, de fecha cuatro de septiembre de dos mil
diecinueve, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado.

e EI memorandum DGCECC/2019/1579, de fecha nueve de septiembre de
dos mil diecinueve, signado por el Director General del Centro Unico de
Evaluacion y Control de Confianza del sujeto obligado

e Declaracion de inexistencia numero CECSNSP/UT-DI/002/2019, de fecha
nueve de septiembre de dos mil diecinueve, suscrito por el Director del
Centro de Evaluacién y Control de Confianza del Estado de Puebla y el
Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado.

e EIl Acta de la Sesidon XXIIl Extraordinaria del Comité de Transparencia del
Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad Publica
mediante la cual se CONFIRMA l|a Declaratoria de inexistencia de la

Informacion solicitada.

De los documentos antes citados, esta Autoridad pudo observar que, realizé las
gestiones necesarias para realizo una busqueda en el area donde pudiera tener la
informacion; por cuanto hace a la declaracion de inexistencia, el area responsable
de generar la informacién; es decir, la Direccion General del Centro de Evaluacién
y Control de Confianza del Estado de Puebla, fundé y motivo su respuesta
argumentando que una vez realizada la basqueda de informacion requerida, no
existe registro alguno en esa Unidad Administrativa referente a la solicitud con folio

01077619, derivado a que el Municipio de Tehuacan, a la fecha no ha iniciado con
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el procedimiento para la emision del certificado Unico policial de Maria Susana
Arredondo; Ricardo Vilchis Gonzalez. David Hernandez Pérez. Enrique Macdonal
Mejia, Agustin Arredondo Ramirez y Ricardo Mendieta Hernandez de las areas de
Seguridad Publica. Transito, Proteccion Civily CERESO del municipio de Tehuacan,
Puebla de acuerdo a lo establecido por los articulo 6, 12, 14, 15, 16 y 17 de los
Lineamientos para la emision, desarrollo e implementacion del Certificado Unico
Policial. Por lo que de acuerdo a los preceptos legales invocados, se encuentra

fundada la declaratoria de inexistencia.

Aunado a lo anterior, mediante Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia
del Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad Puablica, de
fecha diez de septiembre de dos mil diecinueve, determinaron confirmar la
declaratoria de inexistencia de la solicitud multicitada, derivado del estudio al
Reglamento Interior del Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional de

Seguridad Publica, en especifico en su articulo 19 fraccién V.

En el asunto que nos ocupa, el sujeto obligado expresd preceptos legales de un
marco normativo, consistentes en los articulos 6, 12, 14, 15, 16 y 17 de los
Lineamientos para la emision, desarrollo e implementacion del Certificado Unico
Policial y 19 fraccion V del Reglamento Interior del Consejo Estatal de Coordinacion

del Sistema Nacional de Seguridad Publica los cuales a la letra establecen:

Lineamientos para la Emision, Desarrollo e Implementacion del Certificado

Unico Policial

ARTICULO 6. Para emitir el CUP, se deberan observar las condiciones de
procedibilidad, atendiendo a las siguientes hipotesis:

I.  En el caso de que el integrante de las Instituciones de Seguridad Publica haya
cursado y aprobado la formacién inicial o su equivalente, en un periodo que no
excedade tres afios, contados a partir de lafecha de presentacion de la solicitud que
realice la institucion ante el CECC que le corresponda, debera tener acreditado y
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vigente el proceso de evaluacion de control de confianza y la evaluaciéon del
desempefio;

II. En el caso de que el integrante de las Instituciones de Seguridad Publica haya
cursado y aprobado la formacion inicial o su equivalente, con un plazo mayor a tres
afnos, considerando como referente la fecha de la presentacion de la solicitud de la
institucién ante el CECC que le corresponda, debera tener acreditado el proceso de
evaluacion de control de confianza y las evaluaciones de competencias basicas o
profesionales y del desempefio;

lll. En el caso de que el integrante de las Instituciones de Seguridad Publica no
cuente con la formacion inicial o su equivalente, la institucién de seguridad publica
a la que se encuentra adscrito debera garantizar que este requisito se cumpla en
términos de la Ley General y del Programa Rector de Profesionalizacion, ademés
debera tener acreditado el proceso de evaluacion de control de confianza y las
evaluaciones de competencias bésicas o profesionales y del desempefio;

IV. En el caso de que el elemento sea de nuevo ingreso deberd acreditar la
evaluacion del desempefio académico correspondiente a la formacién inicial;

V. Paralaemision del CUP, el integrante de las Instituciones de Seguridad Publica
debera acreditar con excepcién de los casos previstos en la ley:

a) El proceso de evaluacion de control de confianza;

b) Laevaluacion de competencias basicas o profesionales;

c) Laevaluacion del desempefio o del desempefio académico, y

d) Laformacion inicial o su equivalente.

La vigencia de las evaluaciones de control de confianza, de competencias basicas o
profesionales y del desempefio sera de tres afos.

ARTICULO 12. Las academias, institutos e instancias de seguridad puUblica que
impartan la formacion inicial y realicen la evaluacién de competencias basicas o
profesionales, remitiran a los titulares de las Instituciones de Seguridad Publica las
constancias que acrediten la aprobacién correspondiente.

El formato Unico de evaluacidon concentrara la informacion relativa a la formacion
inicial, evaluaciones de competencias basicas o profesionales y del desempefio.
Este sera emitido Gnicamente por la institucion de seguridad publicay debera estar
firmado por el titular de la misma para ser enviado al CECC correspondiente, en un
término no mayor a 30 dias, a partir de la recepcién de la Ultima evaluacion.

Las instancias responsables de evaluar las competencias basicas o profesionales y
de desempefio deberan informar oportunamente al CECC que corresponda, la fecha
de vencimiento de las evaluaciones de su personal.

ARTICULO 15. La emisién del CUP se realizar4 en un plazo no mayor a 60 dias
naturales, contados a partir de la fecha en que se cumplan con los requisitos
previstos en los articulos 6 y 12 de los presentes Lineamientos.

ARTICULO 16. El CUP debera contener los datos siguientes:

I. Nombre completo del elemento: (sin abreviaturas) apellido paterno, apellido
materno y nombre(s);

Il. Fechadel proceso de evaluacion de control de confianza: dia/mes/afo;
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lll. Fecha de conclusion de la capacitacion en formacion inicial o su
equivalente: dia/mes/afio;

IV. Fecha de evaluacién de competencias basicas o profesionales: dia/mes/afio;
V. Fechade evaluacion del desempefio: dia/mes/afio;

VI. Clave del Certificado Unico Policial: 2TC10F37LM0810/(RFC  CON
HOMOCLAVE);

VII. CUIP: Clave Unica de Identificacion Permanente;
VIII. Fecha de emisién del Certificado Unico Policial: dia/mes/afio, y
IX. Vigencia del Certificado Unico Policial: dia/mes/afio.

ARTICULO 17.Las Instituciones de Seguridad Publica deberan ingresar en el
Registro Nacional de Personal de Seguridad Publica el Certificado Unico Policial de
cada uno de sus elementos adscritos a las mismas.

Reglamento Interior del Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional
de Seguridad Publica

ARTICULO 19.

Al frente del Centro habra un Director General, que dependera jerarquicamente del
Secretario Ejecutivo, correspondiéndole ademas de las atribuciones establecidas en
los articulos 11 del Decreto de Creacion del Centro de Evaluacion (C3) y 12 del
presente Reglamento, las siguientes:

V. Expedir y actualizar el Certificado Unico Policial conforme a los lineamientos que
emita el Consejo Nacional;

De las disposiciones legales sefaladas se advierte que para la entrega del
certificado Unico policial, el integrante de la Institucion de Seguridad Publica debera
de haber aprobado una formacion inicial o su equivalente, ademas de tener por
acreditado el proceso de evaluacion de control de confianza y las evaluaciones de
competencias basicas o profesionales y de desempefio, cuya vigencia sera de tres
afos; aprobado lo anterior, se emitira el formato Unico de evaluacion y éste sera
emitido Unicamente por la Institucibn de Seguridad Publica de adscripcion del
integrante capacitado y/o evaluado y estara firmado por él, posteriormente lo enviara
al Consejo de Evaluacion y Control de Confianza, dependiente del Consejo Estatal

21/26



Sujeto Obligado: Consejo Estatal de Coordinacién del
Sistema Nacional de Seguridad Publica

Recurrente: Tk ke kK dk
Ponente: Maria Gabriela Sierra Palacios
Expediente: RR-624/2019

de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad Publica y una vez recibido el

formato emitira el certificado Unico policial.

Ahora bien, de los preceptos legales citados en parrafos anteriores, se advierte
efectivamente que el sujeto obligado esta facultado para emitir el certificado Gnico
policial a través del Consejo de Evaluacion y Control de Confianza; es decir, es
competente para dar respuesta; sin embargo, a fin de crear certeza en el recurrente
de que efectivamente realiz6 una busqueda minusiosa y exhaustiva en los archivos
de las areas encargadas de generar la informacién solicitada y en apego a lo que
establece la ley de la materia, el area responsable de la informacion realiz6 la
declaratoria de inexistencia misma que fue confirmada por el Comité de

Transparencia del sujeto obligado.

En virtud de lo anterior, y a fin de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién
la autoridad responsable hizo del conocimiento del ahora recurrente, que la
informacion solicitada no se encuentra en sus archivos pero de manera fundada y
motivada, como ha quedado acreditado en autos, enviadando a su correo
electronico sefialé para tal efecto, la declaratoria de inexistencia asi como el Acta
de la Sesién Extraordinaria celebrada por el Comité de Transparencia del sujeto
obligado, donde confirman la inexistencia del certificado Unico policial de las

personas multicitadas.

Asi tenemos que, el sujeto obligado a fin de perfeccionar su respuesta, envio al

recurrente a traves del correo electrénico que sefal6 para tal efecto la declaratoria
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de inexistencia asi como el acta de la Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparnecia del sujeto obligado donde se confirma la inexistencia de la
informacion solicitada, en la cual le hizo del conocimiento que si bien es competente
para generar la informacion requerida; tambien cierto es, que a la fecha de la
solicitud no ha generado la misma, por no haberse iniciado el procedimiento para la
emision del certificado unico policial de acuerdo a los Lineamientos para la emision,

desarrollo e implementacion del mismo, en consecuencia no existe registro alguno.

Por otro lado y en relacién a la falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion
y motivacion del sujeto obligado en su respuesta, resulta aplicable lo establecido en
la siguiente tesis jurisprudencial emitida por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, misma que se trascribe a continuacion:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, CONCEPTO DE. La garantia de legalidad
consagrada en el articulo 16 de nuestra Carta Magna, establece que todo acto de
autoridad precisa encontrarse debidamente fundado y motivado, entendiéndose por
lo primero laobligacidon de la autoridad que lo emite, para citar los preceptos legales,
sustantivos y adjetivos, en que se apoye la determinacién adoptada; y por lo
segundo, que exprese una serie de razonamientos légico-juridicos sobre el por qué
considerd que el caso concreto se ajusta a la hipdtesis normativa.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisién 220/93. Enrique Cris6stomo Rosado y otro. 7 de julio de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso Manuel Patifio Vallejo. Secretario: Francisco
Fong Herndndez.”

En esa virtud, tal y como ha quedado establecido, la fundamentacién es el precepto
legal, sustantivo y adjetivo, en que se apoya la determinacion adoptada, es decir, el
razonamiento légico-juridico por el cual se consideré que el caso en concreto se
ajusta a la hipotesis normativa, presupuesto que tiene su origen en el principio de

legalidad, que consiste en que las autoridades solo pueden hacer lo que la ley
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expresamente les permite; la fundamentacion y la motivacién deben coexistir y se
suponen mutuamente, pues no es posible citar disposiciones legales sin
relacionarlas con los hechos de que se trate, ni exponer razones sobre hechos que
carezcan de relevancia para dichas disposiciones; supuesto al que la autoridad
responsable se apeg6 en todo momento, sefialando los articulos aplicables con su

debida motivacion.

Teniendo aplicacion el Criterio 12/2010 del ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales el cual
establece:

“Propdsito de la declaraciéon formal de inexistencia. Atendiendo a lo dispuesto por
los articulos 43, 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica Gubernamental y 70 de su Reglamento, en los que se prevé el procedimiento
a seguir para declarar la inexistencia de la informacion, el propésito de que los
Comités de Informacion de los sujetos obligados por la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica Gubernamental emitan una
declaracion que confirme, en su caso, la inexistencia de la informacién solicitada,
es garantizar al solicitante que efectivamente se realizaron las gestiones
necesarias para la ubicaciéon de la informacién de su interés, y que éstas fueron las
adecuadas para atender a la particularidad del caso concreto. En ese sentido, las
declaraciones de inexistencia de los Comités de Informacion deben contener los
elementos suficientes para generar en los solicitantes la certeza del caracter
exhaustivo de lablsqueda de lainformacion solicitada y de que su solicitud fue
atendida debidamente; es decir, deben motivar o precisar las razones por las que
se buscéd la informacién en determinada(s) unidad (es)administrativa(s),los
criterios de busqueda utilizados, y las demas circunstancias que fueron tomadas en
cuenta.”

Por tanto; de los razonamientos expuesto se advierte que el sujeto obligado realizo

una adecuada fundamentacién y motivacion de acuerdo a los preceptos legales y

con los razonamientos l6gico-juridicos aplicables al caso en concreto, satisfizo los

criterios de maxima publicidad que le obliga la Ley de la materia, cumpliendo de
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manera plena con el derecho de acceso a la informacion que la norma fundamental

reconoce al recurrente.

Por lo anteriormente expuesto, se considera que el sujeto obligado, cumplié con su
obligacion de dar acceso a la informacion, y en términos de la fraccién 1l del articulo
181 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado,

determina CONFIRMAR la respuesta otorgada por el sujeto obligado.

PUNTOS RESOLUTIVOS

UNICO.- se CONFIRMA Ia respuesta otorgada por el sujeto obligado en términos del

considerando Séptimo de la presente resolucion.

En el momento procesal oportuno, se ordena archivar el expediente como totalmente

concluido, sin ulterior acuerdo.

Notifiquese la presente resolucion personalmente al recurrente y por oficio al Titular de la
Unidad de Transparencia del Consejo Estatal de Coordinacion del Sistema Nacional de
Seguridad Publica.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados presentes del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Puebla, LAURA MARCELA CARCANO RUIZ, MARIA GABRIELA SIERRA

PALACIOS y CARLOS GERMAN LOESCHMANN MORENO, siendo ponente la segunda
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de los mencionados, en Sesion de Pleno celebrada en la Heroica Puebla de Zaragoza, el
dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, asistidos por el Licenciado HECTOR BERRA
PILONI, Director Juridico Consultivo que autoriza, en virtud del acuerdo delegatorio nimero
03/2019 de fecha quince de octubre de dos mil diecinueve, en el cual el Titular de la
Coordinacién General Juridica le delega las facultades y atribuciones de su cargo, en
términos y con fundamento en el articulo 15, fraccion VII, del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Puebla.

LAURA MARCELA CARCANO RUIZ
COMISIONADA PRESIDENTA

MARIA GABRIELA SIERRA PALACIOS CARLOS GERMAN LOESCHMANN

MORENO
COMISIONADA
COMISIONADO

HECTOR BERRA PILONI
DIRECTOR JURIDICO CONSULTIVO
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La presente foja de firma es parte integral de la resolucién del recurso de revisién relativo al
expediente RR-624/2019, resuelto en sesion del pleno ordinaria de fecha dieciséis de octubre de dos

mil diecinueve.
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