Sujeto Obligado:  Fiscalia General del Estado.

Recurrente:

Ponente: Norma Estela Pimentel Méndez
Solicitud: 00330616

Folio de Recurso

de Revision: RR00003616

Expediente: 171/FGE-03/2016

Visto el estado procesal que guarda el expediente identificado con la
nomenclatura 171/FGE-03/2016, relativo al recurso de revisiéon interpuesto
por , @ quien en lo sucesivo y para efecto del presente
asunto, se le denominara “el recurrente”, en contra de la Fiscalia General del
Estado, en lo sucesivo y para efecto del presente asunto, se le denominara
“el Sujeto Obligado”, se procede a pronunciar la resolucion correspondiente:

ANTECEDENTES.

l. Eloncede julio de dos mil dieciséis, el recurrente presento solicitud de

acceso a la informacién publica ante el Sujeto Obligado, a través del
sistema electrénico INFOMEX, la cual quedoé registrada bajo el numero de

folio 00330616, mediante la cual solicit6 lo siguiente:
“l. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizada la intervencién de comunicaciones privadas.

Il. Versién publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento, emitido
entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la dependencia haya
solicitado la colaboracion de una concesionaria 0 autorizada para presentar
servicios de telecomunicaciones o a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones
o contenidos en Internet para llevar a cabo la intervencion de comunicaciones
privadas.

lll. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado llevar a cabo la localizacién geografica en tiempo real de
equipos de comunicacion.

IV. Versién publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento, emitido
entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la dependencia haya
solicitado la colaboracion de una concesionaria 0 autorizada para presentar
servicios de telecomunicaciones o cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o
contenidos en Internet para llevar a cabo la localizacion geogréafica en tiempo real de
equipos de comunicacion.

V. Version puablica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
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que le sea autorizado acceder a los datos a los que se refieren los articulos 44,
fraccién Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

VI. Versiéon publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento,
emitido entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la
dependencia haya solicitado la colaboracion de una concesionaria o autorizada haya
para presentar servicios de telecomunicaciones para acceder a los datos a los que
se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o
190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

VIl. Version publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado requerir a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o
contenidos en Internet datos personales o datos de comunicaciones de algin
usuarios de esos servicios, aplicaciones o contenidos.

VIIl. Versién publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento,
emitido entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la
dependencia haya solicitado la colaboracion de cualquier proveedora de servicios,
aplicaciones o contenidos en Internet para acceder a los datos de algtn usuario de
esos servicios, aplicaciones o contenidos.

La versién publica de las solicitudes a la autoridad judicial federal debera ser tal que
permita conocer, al menos:

a) Autoridad judicial a la que se realizé la solicitud:

b) Fundamentos legales de la solicitud:

c) Objeto de la solicitud:

d) En su caso, el nombre de la concesionaria, autorizada o proveedora de
servicios, aplicaciones o contenidos en Internet respecto de la cual se requiere
colaboracién para la intervencion de comunicaciones privadas, la localizacion
geogréfica en tiempo real de equipos de comunicaciones mévil, el acceso a los
datos a los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones o 190, fraccién Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones
y Radiodifusién o acceso a otros datos personales o datos de comunicaciones
de usuario;

e) Temporalidad de la medida cuya autorizacion se solicita:

f) Cantidad de persona, lineas, cuentas o dispositivos respecto de los cuales se
solicita la autorizaciéon de la intervencion de comunicaciones privadas, la
localizacion geografica en tiempo real de equipos de comunicacion movil, el
acceso a los datos a los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley
Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

La version publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documentos en el
que se solicite _a una concesionaria 0 autorizada para prestar servicios de

telecomunicaciones o a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o contenidos
en Internet la colaboracion para llevar a cabo la intervencién de comunicaciones
privadas, localizacion geografica en tipo real de equipos de comunicacion, el acceso
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a los datos a los que se refieren los articulos 44, fraccién Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusién o el acceso a los datos personales o datos de comunicaciones de
usuarios de servicios, aplicaciones o contenidos en Internet, debera ser tal que

permita conocer, al menos:

a) En su caso, la autoridad judicial que autorizo la solicitud, oficio o requerimiento;

b) Fundamentos legales de la solicitud de colaboracion, oficio o requerimiento;

c) Objeto de la solicitud de colaboracién, oficio o requerimiento;

d) El nombre de la concesionaria, autorizada o proveedora de servicios, aplicaciones
o0 contenidos en Internet respecto de la cual se requiere colaboracién para la
intervencion de comunicaciones privadas, la localizacion geografica en tiempo real de
equipos de comunicaciones movil, el acceso a los datos a los que se refieren los
articulos 44, fraccién Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccién Il de
la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion o acceso a otros datos
personales o datos de comunicaciones de usuario;

e) Temporalidad de la medida cuya autorizacion se solicita:

f) Cantidad de persona, lineas, cuentas o dispositivos respecto de los cuales se
solicita la autorizacién de la intervencién de comunicaciones privadas, la localizacion
geografica en tiempo real de equipos de comunicaciéon maovil, el acceso a los datos a
los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusién.”

Il. El ocho de agosto de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado respondi6 al

recurrente:

“En atencion a su solicitud con folio 00330616, con fundamento en los articulos 150
y 156 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del
Estado de Puebla, se adjunta el archivo PDF la respuesta a la misma.

Por solicitud de intervencién sa especificaran los siguientes datos Denominacidn de la
empresa
concesionaria de los

ar Nimero
servicios de total de Cantidad de
Periodo que se ‘comunicacion via

Objeto de la Autoridad judicial alaque  Autorizacion solicitudes  Personas,

Ejercicio

i Fundamento legal del requerimiento Alcance temporal iz de lineas,

intervencion se realizo la solicitud judicial: SifNo icach
i f telecomunicaciones L cuentaso
que colaboraron en el dispositives
proceso de

intervencidn

Articulo Fraccién Inciso

21, 16 parrafo X1 AL XIV de
la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos

Mexicanos |
20
Radio Mévil Dipsa

252 n

Jueza Primera de Distrito SA.deCV,
291, 292, 294y 302 del Tres Mases Especializada en el Pegaso
Cadigo Nacional de Sisterna Penal Acusatorio comunicaciones y

Procedimientos Penales en el Estado de Puebla Sistemas S.A. de C.V.

2015 2015 Intervencion de 1 Diez lineas

linea telefénica

188, 190 de la Ley Federal Telecomunicaciones
daTe\e:o_mu.m:a_(':mnesy ), D) ¥E)
Radiodifusién
15,16y 19 delaley I
Organica de la Procuraduria gl
General de Justicia en el
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Estado
102, 105 de la Ley Organica
de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado

2015

2015

Intervencién de
linea telefénica

21, 16 pdrrafo XI ALXIV de
la Constitucion Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos
20
252

291,292, 294 y 302 del
Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales
185, 190 de la Ley Federal
de Telecomunicacionas y
Radiodifusion
15,1618 delaley
Orgénica de la Procuraduria
General de Justicia en el
Estado
102, 105 de la Ley Orgénica
de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado

C), D) YE)

g

Tres Meses

luez de Distrito
Especializado en el
Sistema Penal Acusatorio
en el Estado de Puebla

Radio Mavil Dipsa
S.A. deCV.Y
Teléfonos de México
S.A.B.DECV.

Dos lineas
telefonicas

2015

2015

Intervencion de

21, 16 parrafo X AL XIV de
la Constitucion Politica de

Tres Meses

Jueza Primera de Distrito
Especializada en el

Radio Mévil Dipsa
S.A.deCM.

Diez lineas
telefénicas

linea telefénica

los Estados Unidos
Mexicanos

20
252

291, 292, 294 y 302 del
Codigo Nacional de
Procedimientos Penales

189, 190 de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y
Radiodifusion

15,16y 19 delaley
Organica de la Procuraduria
General de Justicia en el
Estado
102, 105 de la Ley Organica
de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado

€}, D) YE)

gl

Sistema Penal Acusatorio
en el Estado de Puebla

2015

2015

Intervencion de
linea telefénica

21, 16 parrafo X1 AL XIV de
la Constitucién Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos
20
252
291, 292, 294y 302 del
Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales

Tres meses

Jueza Primera de Distrito
Especializada en el
Sistema Penal Acusatorio
en el Estado de Puebla

Radio Mévil Dipsa
S.A.deCV.

Una linea
telefonica

189, 190 de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y
Radiodifusién

15,16y 19 delaley

Organica de la Procuraduria

General de Justicia en el
Estado

102, 105 de la Ley Organica

de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado

), D) YE)

gl

2015

2015

Intervencién de
linea telefénica

21, 16 pérrafo XI AL XIV de
la Constitucién Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos
20
252

291,292, 294y 302 del
Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales

1889, 190 de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y
Radiodifusion

15,16y 19 delaley

Orgdnica de la Procuraduria

General de Justicia en el
Estado

102, 105 de la Ley Organica

€}, D) YE)

gl

Tres meses

Juez de Distrito
Especializado en el
Sistema Penal Acusatorio
en el Estado de Puebla

NO

Radio Mévil Dipsa
S.A. de C.V.

Una linea
telefénica
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de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado

2015

2015

Intervencién de
linea telefdnica

21, 16 parrafo XI ALXIV de
la Constitucién Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos

20
252

291, 292, 294y 302 del
Codigo Nacional de
Procedimientos Penales

189,190 de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y
Radiodifusion

15,16y 19 delaley
Organica de la Procuraduria
General de Justicia en el
Estado
102, 105 de la Ley Orgénica
de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado

€}, D) YE)

g

Tres meses

Juez de Distrito
Especializado en el No Radio Mévil Dipsa N i
sistema Penal Acusatorio S.A. deCv. Once lineas
en el Estado de Puebla telefénicas

2015

2015

Extraccion de
datos

Articulo 16 pérrafes décimo
segundo, décimo tercero,
décimo cuarto y décimo
quinto de la Constitucién
Politica de los Estados

15 dias

Juez de Distrito
Especializado en el ~ 2
Sistema Penal Acusatorio st N/A 1 dispositivos
del Centro de Justicia mdviles
Penal Federal en el

Unidos Mexicanos
252
291 al 302 del Codigo
Nacional de Procedimientos
Penales
50
50 Ter, de la Ley Organica

del Poder Judicial de la
Federacion

Estado

2015

2015

Extraccion de
datos

Articulo 16 parrafos décimo
segundo, décimo tercero,
décimo cuarto y décimo
quinto de la Constitucion
Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

252

291 al 302 del Codigo
Nacional de Procedimientos
Penales

50

50 Ter, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la
Federacion

14 dias

Juez de Distrito
Especializado en el
Sistema Penal Acusatorio
del Centro de Justicia
Penal Federal en el
Estado

7
Si NfA 1 dispositivos
maviles

2016

2016

Extraccién de
datos

Articulo 16 parrafos décimo
segundo, décim tercero,
décimo cuarto y décimo
quinto de la Constitucién
Politica de los Estados

6 dias

Juez de Distrite
Especializado en el 3
Sistema Penal Acusatorio Si N/A 1 dispositivos
del Centro de Justicia méviles
Penal Federal en el
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Unidos Mexicanos
252
291 al 302 del Codigo

Nacional de Procedimientos
Penales

50

50Ter, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la
Federacion

Estado

2016

2016

Intervencidn de
comunicacion

Articulo 16 parrafos décimo
segundo, décimo tercero,
décimo cuarto y décimo
quinto de la Constitucidn
Politica de los Estados
Unidos Mexicanos
252
291 al 302 del Cédigo
Nacional de Procedimientos
Penales

50

50 Ter, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la
Federacion

1mes

Juez de Distrito
Especializade en el
Sistema Penal Acusatoric
del Centro de Justicia
Penal Federal en el
Estado

Si

Radio Mévil Dipsa
SA.deCV.

1linea
telefénica

2016

2016

Extraccion de
datos

Articulo 16 parrafos décimo
segundo, dédimo tercero,
décimo cuarto y décimo
quinto de la Constitucién
Politica de los Estados

8dias

Juez de Distrito
Especializado en el
Sistema Penal Acusatorio
del Centro de Justicia
Penal Federal enel

Si

N/A

4
dispositivos
méviles

Unidos Mexicanos Estado
252

291 al 302 del Codiga m
Nacional de Procedimientos
Penales
50
50 Ter, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la
Federacion

Articulo 16 parrafos decimo
segundo, décimo tercero,
décimo cuarto y décimo
quinto de la Constitucidn

Politica de los Estados
Unidos Mexicanos Juez de Distrito
252 Espe:sahzadolen el
Extraccion de - Sistema Penal Acusatorio -
2016 2018 datos 291 al 302 del Codigo " 12dias del Centro de Justicia si N/A 1
Nacional de Procedimientos Penal Federal en el
Penales Estado

6
dispositivos
méviles

0 i
50 Ter, de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial de la
Federacion

16 parrafo 13 dela
Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos

50 de la Ley Organica del

Extraccion de
comunicaciones
privadas

Variable perono | Juez de Distrito de Ninguno, toda vez 15
més de 48 horas por | Procesos Penales NO gunc, : 1 dispositivos
que no se autorizo o
i equipo Federales en Turno maviles

2016 2016

Poder Judicial de la
Federacion
50 Ter de la Ley Organica
del Poder Judicial de la
Federacion

Reciba un cordial saludo.

lIl. El treinta de agosto de dos mil dieciséis, el solicitante interpuso, por
medio electronico un recurso de revision con sus anexos, ante la Comision
para el Acceso a la informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado, que en lo sucesivo y para efecto del presente asunto se le

denominarda “la Comision”, asimismo el Comisionado Presidente, tuvo por

6/27



Sujeto Obligado:  Fiscalia General del Estado.

Recurrente:

Ponente: Norma Estela Pimentel Méndez
Solicitud: 00330616

Folio de Recurso

de Revision: RR00003616

Expediente: 171/FGE-03/2016

recibido el recurso de revision interpuesto, asignandole el numero de
expediente 171/FGE-03/2016 y ordend turnar el medio de impugnacion a la
Ponencia de la Comisionada Norma Estela Pimentel Méndez, en su caracter
de Comisionada Ponente, a fin de substanciar el procedimiento en términos

de Ley.

IV. El uno de septiembre de dos mil dieciséis, la Comisionada Ponente
admiti6 el medio de impugnacion planteado, ordenando integrar el
expediente correspondiente, asimismo lo puso a disposicion de las partes,
para que en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera y ofrecieran pruebas y/o alegatos. De igual forma, ordeno
notificar el auto admisorio y entregar copia del recurso de revisién al Titular
de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, para efecto que rindiera
su informe justificado, debiendo anexar las constancias que acreditaran el
acto reclamado, asi como las demas pruebas y/o alegatos que considerara
pertinentes. Asimismo, hizo del conocimiento del recurrente el derecho que le
asistia para oponerse a la publicacién de sus datos personales, asi como la
existencia del sistema de datos personales del recurso de revision, se le tuvo
al recurrente sefialando correo electrénico, para recibir notificaciones, se le

tuvieron por ofrecidas sus pruebas.

V. El veinte de septiembre de dos mil dieciséis, se tuvo al Sujeto Obligado
rindiendo el informe respecto al acto o resolucion recurrida, anexando las
constancias que acreditaban el mismo, ofreciendo sus pruebas y alegatos;
por otra parte, se asentd que el recurrente no realizé manifestacion alguna
respecto del expediente formado con motivo del medio de impugnacion
planteado puesto a su disposicion dentro del término concedido para tal

efecto. Finalmente, se decretd que el cierre de instruccion, asi mismo se
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admitieron las pruebas ofrecidas por las partes, las cuales se desahogaron
por su propia y especial naturaleza, ordenadndose turnar los autos para dictar

la resolucion correspondiente.

V1. El diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, se listo el presente asunto

para ser resuelto por el Pleno de la Comision.

CONSIDERANDO

Primero. el Pleno de esta Comision es competente para resolver el
presente recurso de revision en términos de los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VIl de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 42 fraccion Il de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 39
fraccion Xll de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del
Estado de Puebla, publicada en el peridédico Oficial del Estado, el cuatro de
mayo de dos mil dieciséis; 1 y 13 fraccion IX del Reglamento Interior de la
Comision para el Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado.

Segundo. Este recurso de revision es procedente en términos del
articulo 143 fracciones 1V, V, de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; y 170 fraccion V de la Ley de Transparencia y Acceso
a la informacién Publica del Estado de Puebla, publicada en el periddico
Oficial del Estado, el cuatro de mayo de dos mil dieciséis, toda vez que el
recurrente manifiesta que la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado es

incompleta y/o distinta a lo que le fue solicitado.
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Tercero. El recurso de revision interpuesto por via electrénica, cumplio
con todos los requisitos aplicables, establecidos en el articulo 144 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica y 172 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Puebla,
publicada en el periodico Oficial del Estado el cuatro de mayo de dos mil

dieciséis.

Cuarto. se cumplieron los requisitos que dispone el articulo 142 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publicay 171 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de
Puebla, publicada en el periédico Oficial del Estado, el cuatro de mayo de
dos mil dieciséis, toda vez que el recurso fue presentado dentro del término

legal.

Quinto. Como motivos de inconformidad el recurrente expresé en su

recurso promovido que la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado es
incompleta y/o distinta a lo que le fue solicitado.

Por su parte, el Sujeto Obligado en su informe respecto del acto o resoluciéon
recurrida manifestd, que el recurrente requirié datos especificos, respecto a
las solicitudes de intervencion de comunicaciones privadas, que en el
ejercicio de las funciones de la Fiscalia se realizan en la persecucién de
delitos, datos que fueron proporcionados al solicitante integramente en la
respuesta al folio 00330616.

De igual manera indic6 que la Fiscalia no entrego de manera incompleta o en

formato distinto, la informacién que le fue requerida por el solicitante, pues se
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privilegio en todo momento su derecho, protegiendo los derechos de
terceros, apegado a las normas aplicables, por lo que se entregd en el
formato y con los datos, que la ley en materia de obligaciones de
transparencia determina, con la cual se entregé la informacion estadistica
para atender la solicitud del hoy recurrente, aun y cuando dicha informacion
forma parte de una investigacion de caracter ministerial en trdmite, cuya
divulgacion pondria en evidente riesgo el éxito de la misma, con lo que se

produciria una afectacion social mayor a los intereses comunes.

De los argumentos vertidos por las partes se desprende que corresponde a
esta Comision determinar si el Sujeto Obligado cumpli6 o no con su
obligacion de acceso a la informacion, de acuerdo a lo sefialado por la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Sexto. valoracion de las Pruebas: En relacién a los medios probatorios

aportados por el recurrente se admitieron:
e LA DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la impresion de pantalla

de la solicitud de acceso a la informacion.
e LA DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la impresion de la

respuesta a la solicitud de acceso a la informacion.
En cuanto al Sujeto Obligado se admitieron como medios probatorios los
siguientes:
e LA DOCUMENTAL PUBLICA: -Consistente en la impresion de la
solicitud de informacion con folio 00330616 de fecha once de julio de dos
mil dieciséis, ingresada via INFOMEX por el C. Luis Fernando Garcia

Mufoz.
e LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en la respuesta emitida el

ocho de agosto de dos mil dieciséis, por la Unidad de Transparencia.
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e LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en el documento que se
adjunto a la respuesta del folio 00330616.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 9 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica de Puebla vigente, 268,
323, 324, 337 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y
Soberano de Puebla aplicados supletoriamente, se procede a la valoracion
de las pruebas ofrecidas mediante el recurso de revision interpuesto por el
recurrente, asi como del informe rendido por el Sujeto Obligado; tal y como
se desprende de la admision y del desahogo de las pruebas, al tratarse de
documentales privadas, publicas, presuncional legal y humana, toda vez que

no fueron objetadas de falsas, gozan de pleno valor probatorio.

De las pruebas ofrecidas y valoradas se advierte la existencia de la solicitud
de acceso a la informacién publica asi como de la respuesta otorgada por el

Sujeto Obligado.

Séptimo. Estudio de los agravios: Para proceder al estudio de los
motivos de inconformidad respecto del acto o resolucion impugnada, para
mejor comprension de los motivos que sustentan la determinacion de esta
resolucién, es pertinente indicar que los agravios que hace valer el
recurrente, han sido transcritos con antelacion en el Considerando Quinto del
fallo que nos ocupa, asi mismo se procede a la recapitulacibn de los

antecedentes del presente asunto.

El hoy recurrente solicito:
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“l. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizada la intervencion de comunicaciones privadas.

Il. Versioén publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento, emitido
entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la dependencia haya
solicitado la colaboraciéon de una concesionaria 0 autorizada para presentar
servicios de telecomunicaciones o a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones
o contenidos en Internet para llevar a cabo la intervencion de comunicaciones
privadas.

lll. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado llevar a cabo la localizacion geografica en tiempo real de
equipos de comunicacion.

IV. Versién publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento, emitido
entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la dependencia haya
solicitado la colaboraciéon de una concesionaria 0 autorizada para presentar
servicios de telecomunicaciones o cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o
contenidos en Internet para llevar a cabo la localizacion geogréafica en tiempo real de
equipos de comunicacion.

V. Version puablica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado acceder a los datos a los que se refieren los articulos 44,
fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

VI. Versiéon publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento,
emitido entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la
dependencia haya solicitado la colaboracion de una concesionaria o autorizada haya
para presentar servicios de telecomunicaciones para acceder a los datos a los que
se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o
190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

VIl. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado requerir a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o
contenidos en Internet datos personales o datos de comunicaciones de algin
usuarios de esos servicios, aplicaciones o contenidos.

VIIl. Versiéon publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento,
emitido entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la
dependencia haya solicitado la colaboracion de cualquier proveedora de servicios,
aplicaciones o contenidos en Internet para acceder a los datos de algtn usuario de
esos servicios, aplicaciones o contenidos.

La versién publica de las solicitudes a la autoridad judicial federal debera ser tal que
permita conocer, al menos:
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a) Autoridad judicial a la que se realizé la solicitud:

b) Fundamentos legales de la solicitud:

c) Objeto de la solicitud:

d) En su caso, el nombre de la concesionaria, autorizada o proveedora de servicios,
aplicaciones o contenidos en Internet respecto de la cual se requiere colaboracion

para la intervencion de comunicaciones privadas, la localizacién geografica en tiempo

real de equipos de comunicaciones movil, el acceso a los datos a los que se refieren
los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccion Il
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusiébn o acceso a otros datos

personales o datos de comunicaciones de usuario;

e) Temporalidad de la medida cuya autorizacion se solicita:

f) Cantidad de persona, lineas, cuentas o dispositivos respecto de los cuales se
solicita la autorizacién de la intervencion de comunicaciones privadas, la
localizacién geografica en tiempo real de equipos de comunicaciéon movil, el
acceso a los datos a los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley
Federal de Telecomunicaciones o 190, fracciéon Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

La version publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documentos en

el que se solicite a una concesionaria o autorizada para prestar servicios de
telecomunicaciones o0 a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o

contenidos en Internet la colaboracion para llevar a cabo la intervencion de
comunicaciones privadas, localizacion geogréfica _en tipo real de equipos de
comunicacion, el acceso a los datos a los que se refieren los articulos 44, fraccién Il
de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion o el acceso a los datos personales o datos de

comunicaciones de usuarios de servicios, aplicaciones o contenidos en Internet,
debera ser tal que permita conocer, al menos:

En su caso, la autoridad judicial que autorizé la solicitud, oficio o requerimiento;
Fundamentos legales de la solicitud de colaboracion, oficio o requerimiento;

Objeto de la solicitud de colaboracién, oficio o requerimiento;

El nombre de la concesionaria, autorizada o proveedora de servicios, aplicaciones o
contenidos en Internet respecto de la cual se requiere colaboracién para la
intervencion de comunicaciones privadas, la localizacion geografica en tiempo real
de equipos de comunicaciones movil, el acceso a los datos a los que se refieren los
articulos 44, fraccién Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccién Il
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion o acceso a otros datos
personales o datos de comunicaciones de usuario;

Temporalidad de la medida cuya autorizacion se solicita:

Cantidad de persona, lineas, cuentas o dispositivos respecto de los cuales se
solicita la autorizacion de la intervencion de comunicaciones privadas, la localizacion
geografica en tiempo real de equipos de comunicacién movil, el acceso a los datos a
los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion.”
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El Sujeto Obligado respondié entregando una tabla que contiene informacién
bajo los siguientes rubros:

e Ejercicio (2015-2016)

¢ Periodo que se informa

¢ Objeto de la intervencion

e Fundamento legal del requerimiento (articulo, fraccion inciso)

¢ Alcance temporal

e Autoridad Judicial a la que se realizé la solicitud

¢ Autorizacion judicial: Si/No

e Denominacibn de la empresa concesionaria de los servicios de

comunicacién via satélite o telecomunicaciones que colaboraron en el

proceso de intervencion
* Numero total de solicitudes de intervencion
e Cantidad de personas, lineas, cuentas o dispositivos

El recurrente manifesté como agravio que la respuesta otorgada por el Sujeto

Obligado era incompleta y/o distinta a lo que le fue solicitado.

Ahora bien, el Sujeto Obligado manifestd en su informe justificado que el
recurrente requiri0 datos especificos, respecto a las solicitudes de
intervencidon de comunicaciones privadas, que en el ejercicio de las funciones
de la Fiscalia se realizan en la persecucién de delitos, datos que fueron
proporcionados al solicitante integramente en la respuesta al folio 00330616,
asimismo indico que las informacion solicitada se encuentra prevista en las
obligaciones generales de transparencia, por lo que colma los requerimientos
de los Lineamientos técnicos generales para la publicacion, homologacion y
estandarizacion de la informacién de las obligaciones establecidas en el titulo
quinto y en la fraccion IV del articulo 31 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, que deben de difundir los Sujetos
Obligados en los portales de Internet y en la Plataforma Nacional de

Transparencia, y que regulan la publicacion de la informacion de la Ley
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General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la
Administracién Publica del Estado de Puebla, ya que no toda la informacion
en posesion de los Sujetos Obligados es publica, pues la Ley de la materia
establece los mecanismos de protecciéon de la informacién que pudiera
causar algun dafio, en el caso concreto, el desarrollo de las investigaciones

de los delitos investigados por el Ministerio Publico.

Es importante resaltar que esta Comision se encuentra facultada para
realizar una interpretacion de conformidad con la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y a los Tratados Internacionales de la materia,
favoreciendo a la persona la proteccion mas amplia, por lo que esta
autoridad, en el ambito de su competencia, tiene la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, a la luz de la reforma
de dos mil once al articulo 1° de la Constitucion, teniendo la obligacion de
aplicar los principios de universalidad, interdependencia, progresividad e
indivisibilidad.

En ese sentido, la Comision se encuentra compelida a realizar una
interpretacion favoreciendo el principio pro homine o pro persona, el cual
tiene como fin acudir a la norma mas protectora y/o a preferir la
interpretaciéon de mayor alcance de ésta al reconocer y garantizar el ejercicio
de un derecho fundamental, de conformidad con lo previsto en el articulo 1°

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Sirven de sustento a lo anterior, los siguientes criterios emitidos por el Poder
Judicial de la Federacion:

Epoca: Décima Epoca
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Registro: 2000630

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro VII, Abril de 2012, Tomo 2

Materia(s): Constitucional

Tesis: XVIll.30.1 K (10a.)

Pagina: 1838

PRINCIPIO PRO HOMINE. SU CONCEPTUALIZACION Y FUNDAMENTOS.

En atencién al articulo 1o0., segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, adicionado mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el diez de junio de dos mil once, las normas en materia de derechos
humanos se interpretaran de conformidad con la Carta Magna y con los tratados
internacionales de la materia, procurando favorecer en todo tiempo a las personas con
la aplicacion mas amplia. Dicho precepto recoge de manera directa el criterio o
directriz hermenéutica denominada principio pro homine, el cual consiste en ponderar
ante todo la fundamentalidad de los derechos humanos, a efecto de estar siempre a
favor del hombre, lo que implica que debe acudirse a la norma mas amplia o a la
interpretacion extensiva cuando se trate de derechos protegidos e, inversamente, a la
norma o a la interpretacién mas restringida, cuando se trate de establecer limites para
su ejercicio. Asimismo, en el plano del derecho internacional, el principio en mencién
se encuentra consagrado en los articulos 29 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y 5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion, de manera respectiva, el siete y el
veinte de mayo de mil novecientos ochenta y uno.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

Amparo en revision 402/2011. Guadalupe Edith Pérez Blass. 19 de enero de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan José Franco Luna. Secretario: Salvador
Obregdén Sandoval.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005203

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo Il

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1.40.A.20 K (10a.)

Pagina: 1211

PRINCIPIO PRO HOMINE. VARIANTES QUE LO COMPONEN.
Conforme al articulo 1o., segundo parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, las normas en materia de derechos humanos se interpretaran de
conformidad con la propia Constitucion y con los tratados internacionales de la
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materia, procurando favorecer en todo tiempo a las personas con la proteccion mas
amplia. En este parrafo se recoge el principio "pro homine", el cual consiste en
ponderar el peso de los derechos humanos, a efecto de estar siempre a favor del
hombre, lo que implica que debe acudirse a la norma mas amplia o a la interpretacion
mas extensiva cuando se trate de derechos protegidos y, por el contrario, a la norma o
a la interpretacion mas restringida, cuando se trate de establecer limites a su ejercicio.
En este contexto, desde el campo doctrinal se ha considerado que el referido principio
"pro homine" tiene dos variantes: a) Directriz de preferencia interpretativa, por la cual
se ha de buscar la interpretacion que optimice mas un derecho constitucional. Esta
variante, a su vez, se compone de: a.l.) Principio favor libertatis, que postula la
necesidad de entender al precepto normativo en el sentido mas propicio a la libertad
en juicio, e incluye una doble vertiente: i) las limitaciones que mediante ley se
establezcan a los derechos humanos no deberan ser interpretadas extensivamente,
sino de modo restrictivo; y, ii) debe interpretarse la norma de la manera que optimice
Su ejercicio; a.2.) Principio de proteccién a victimas o principio favor debilis; referente
a que en la interpretacion de situaciones que comprometen derechos en conflicto, es
menester considerar especialmente a la parte situada en inferioridad de condiciones,
cuando las partes no se encuentran en un plano de igualdad; y, b) Directriz de
preferencia de normas, la cual prevé que el Juez aplicara la norma mas favorable a la
persona, con independencia de la jerarquia formal de aquélla.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Revision fiscal 69/2013. Director General Adjunto Juridico Contencioso, por ausencia
del Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de la Funcién Publica.
13 de junio de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus Antonio Nazar Sevilla.
Secretario: Homero Fernando Reed Mejia.

Esta tesis se publicé el viernes 13 de diciembre de 2013 a las 13:20 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion.

De esta manera, este principio que se origina en el ambito del derecho
internacional de los derechos humanos, como criterio hermenéutico,
mandata acudir a la norma mas amplia, o la interpretacibon mas extensiva,
cuando se trata de reconocer derechos protegidos; constituyéndose en una
verdadera garantia de interpretacion constitucional, que permite asegurar el
respeto y la vigencia de los derechos humanos; por lo que debe aplicarse en

el presente caso.

Resulta aplicable lo anterior, toda vez que el acceso a la informacion puablica

resulta ser un derecho fundamental para toda persona, de forma indistinta
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tanto a la naturaleza del testimonio publico solicitado, como al soporte
documental del Sujeto Obligado que contenga dicha informacién, de acuerdo
a lo dispuesto expresamente en la legislacion aplicable y vigente, enunciados
legitimos que protegen el derecho humano de acceso a la informacion en
tiempo y forma legal, inmanente a los principios de maxima publicidad,
simplicidad y rapidez, gratuidad del procedimiento, costos razonables de la
reproduccion, certeza y certidumbre juridica, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, objetividad, profesionalismo y lo mas importante
la transparencia, asi como los razonamientos en beneficio de la aplicacién
certera del derecho de acceso a la informacion publica; fundamentos de
inequivoca aplicacion que han sido recopilados del contenido del articulo 19
de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, del articulo 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 13 parrafos 1y 2 del
Pacto de San José de Costa Rica, 3 fraccion IX, 4, 11, 12, 13y 133 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como de los
articulos 3, 7 fracciones Xl y XIX, 24, 145, 152 y 156 fraccion 1l de la de la
Ley de Transparencia de Acceso a la informacion Publica para el Estado de
Puebla que a la letrada indican:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:...

VIl. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus Servidores Publicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrénico, informatico u holografico;

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacién comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién. Toda la informacién generada,
obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y
accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la
presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
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parte, la Ley Federal, las leyes de las Entidades Federativas y la normatividad
aplicable en sus respectivas competencias; sé6lo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico y
seguridad nacional, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 11. Toda la informacion en posesion de los sujetos obligados sera publica,
completa, oportuna y accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones que
deberan estar definidas y ser ademas legitimas y estrictamente necesarias en una
sociedad democratica.

Articulo 12. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona,
para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en
los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley Federal y las
correspondientes de las Entidades Federativas, asi como demas normas aplicables.

Articulo 13. En la generacion, publicacion y entrega de informacion se debera
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera
las necesidades del derecho de acceso a la informacién de toda persona.

Articulo 133. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio
elegidos por el solicitante. Cuando la informacion no pueda entregarse o enviarse en
la modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de
entrega. En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades.”:

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado:

“ARTICULO 3. Los sujetos obligados atenderan a los principios de legalidad, certeza
juridica, imparcialidad, veracidad, transparencia y maxima publicidad en el
cumplimiento de la presente Ley y demas disposiciones juridicas aplicables...
ARTICULO 7. Para los efectos de esta Ley se entiende por:...

XlI. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: Derecho fundamental que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Ley;..

XIX. Informacién Puablica: Todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio,
documento o registro impreso, optico, electrénico, magnético, quimico, fisico o
cualquiera que el desarrollo de la ciencia o la tecnologia permita que los sujetos
obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven, incluida la que
consta en registros publicos;

ARTICULO 24. El Instituto de Transparencia debera regir su funcionamiento de
acuerdo a los siguientes principios:

I. Certeza: Principio que otorga seguridad y certidumbre juridica a los particulares, en
virtud de que permite conocer si las acciones del Instituto de Transparencia son
apegadas a derecho y garantiza que los procedimientos sean completamente
verificables, fidedignos y confiables;

Il. Eficacia: Obligacion del Instituto de Transparencia para tutelar, de manera efectiva,
el derecho de acceso a la informacion;

19/27



Sujeto Obligado:  Fiscalia General del Estado.

Recurrente:

Ponente: Norma Estela Pimentel Méndez
Solicitud: 00330616

Folio de Recurso

de Revision: RR00003616

Expediente: 171/FGE-03/2016

Il Imparcialidad: Cualidad que debe tener el Instituto de Transparencia respecto de
Sus actuaciones de ser ajenos o extrafios a los intereses de las partes en controversia
y resolver sin favorecer indebidamente a ninguna de ellas;

IV. Independencia: Cualidad que debe tener el Instituto de Transparencia para actuar
sin supeditarse a interés, autoridad o persona alguna;

V. Legalidad: Obligacion del Instituto de Transparencia de ajustar su actuacion, que
funde y motive sus resoluciones y actos en las normas aplicables;

VI. Maxima Publicidad: Toda la informacion en posesion de los sujetos obligados sera
publica, completa, oportuna y accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones
que deberan estar definidas y ser ademas legitimas y estrictamente necesarias en
una sociedad democratica;

Articulo 133. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio
elegidos por el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en
la modalidad elegida, el sujeto obligado deberéa ofrecer otra u otras modalidades de
entrega. En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades.”

ARTICULO 145. Todo procedimiento en materia de derecho de acceso a la

informacién debera sustanciarse de manera sencilla y expedita. En el ejercicio,

tramitacion e interpretacion de la presente Ley, los sujetos obligados y el Instituto de

Transparencia deberan atender a los siguientes principios: ...

I. Maxima publicidad; ...

Il. Simplicidad y rapidez;...

ARTICULO 152. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio

elegidos por el solicitante...
Cabe resaltar, que el derecho de acceso de informacién de conformidad con
los articulos 7 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica asi como el articulo 8 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica de Estado, el derecho de acceso a la informacion o la
clasificacibn de la informacidbn se interpretardn bajo los principios
establecidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte y la
presente Ley, asimismo, el derecho de acceso a la informacion publica se
interpretara conforme al texto y al espiritu de las disposiciones contenidas en
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla, la Declaracion Universal de

los Derechos Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
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Politicos, la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y demas
instrumentos internacionales suscritos y ratificados por el Estado Mexicano,
asi como a las resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los érganos
nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a

las personas la proteccion mas amplia.

También que, de manera expresa este Organo Garante tiene como
obligaciones otorgar las medidas pertinentes para asegurar el acceso a la
informacion de todas las personas en igualdad de condiciones con las
demas, tutelando, de manera efectiva, el derecho de acceso a la informacion
tal y como lo establecen los preceptos legales 10 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 24 fraccion Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado.

De lo anterior se colige que si bien es cierto que el Sujeto Obligado dio
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion, también es cierto que lo
Unico que proporcioné al recurrente, tal y como el Sujeto Obligado lo
manifesté en su informe rendido ante esta autoridad, es informacién que la
misma Ley de Transparencia tanto General como Estatal establece como
obligaciones generales de transparencia, por lo tanto la informacion
proporcionada por parte del Sujeto Obligado al recurrente no precisamente
debe ser objeto de una solicitud de acceso, sino que se trata de informacién
gue la Ley de la materia asi como los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion establecen que debe ser

proporcionada de forma obligatoria.

Por lo anteriormente descrito esta Comision determina que los agravios del

recurrente resultan ser operantes, en primer término porque la informacion
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gue requiere el hoy recurrente es en ejercicio al derecho de acceso a la
informacion, mas no en relaciéon a las obligaciones de transparencia, toda
vez que lo solicitado se encuentra regulado por la Ley de la materia como en
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de
la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, por lo
tanto es evidente que la solicitud de acceso a la informacion publica, materia
del presente recurso, no excede a lo que establece la normatividad aplicable,
ya que son datos que precisamente deben contener las versiones publicas y

no deben suprimiese.

Asimismo mediante el informe que el Sujeto Obligado remiti6 a esta
autoridad manifestd que la Ley de la materia establece los mecanismos de
proteccion de la informacion que pudiera causar algun dafio, en el caso
concreto, el desarrollo de las investigaciones de los delitos investigados por
el Ministerio Publico, de lo anterior se colige que efectivamente como indica
el Sujeto Obligado la normatividad aplicable asi como los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, por lo tanto es evidente
gue la solicitud de acceso a la informacion publica, establecen los medios de
proteccion de la informacion que de publicarse pudiera causar un dafio, sin
embargo el Sujeto Obligado pasa por alto que para que esos medios de
proteccién cobren vigor, se deben cumplir con una serie de sencillos pero
indispensables presupuestos procedimentales, mismos que encuentran
su génesis en el derecho de las personas consagrado en los articulos 44,
103, 104, 109 113 de la Ley General de Transparencia de Acceso a la
Informacién Pudblica, asi como lo estatuido en los diversos 22, 130, 118, 123,
126 y 137 de la Ley de Transparencia de Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Puebla, el numeral, Trigésimo Tercero, Vigésimo Tercero,
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Vigésimo Séptimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion
y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas, sin embargo, tal y como se desprende de las
constancias remitidas mediante el informe que rindié el Sujeto Obligado a
esta autoridad, se observo que en ningln momento procesal expone, anexa,
presenta, contempla, exhibe y/o prueba que la informacién solicitada sea

considerada como reservada.

Por lo tanto, esta Ponencia determina que los argumentos vertidos por el hoy
recurrente resultan ser operantes, toda vez que tal y como se desprende de
su solicitud de acceso a la informacion publica, la informacion solicitada
consistente en el acceso a versiones publicas de documentacién generada
por el Sujeto Obligado, por lo tanto con fundamento en los articulos 134, 151
fraccion Ill de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pulblica, y 167, 181 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla se REVOCA el acto impugnado
para efecto de que previa resolucion del Comité de Transparencia del Sujeto
Obligado, se emitan las versiones publicas solicitadas y las entregue al
recurrente en la modalidad requerida, previo el pago de los derechos

correspondientes, de la informacion requerida consistente en lo siguiente:

“l. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizada la intervencién de comunicaciones privadas.

Il. Versién publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento, emitido
entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la dependencia haya
solicitado la colaboracién de una concesionaria o0 autorizada para presentar
servicios de telecomunicaciones o a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones
o contenidos en Internet para llevar a cabo la intervencion de comunicaciones
privadas.
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lll. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado llevar a cabo la localizacion geografica en tiempo real de
equipos de comunicacion.

IV. Versién publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento, emitido
entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la dependencia haya
solicitado la colaboraciéon de una concesionaria 0 autorizada para presentar
servicios de telecomunicaciones o cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o
contenidos en Internet para llevar a cabo la localizacion geografica en tiempo real de
equipos de comunicacion.

V. Versién puablica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado acceder a los datos a los que se refieren los articulos 44,
fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

VI. Versiéon publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento,
emitido entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la
dependencia haya solicitado la colaboracion de una concesionaria o autorizada haya
para presentar servicios de telecomunicaciones para acceder a los datos a los que
se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o
190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

VIl. Versién publica de las solicitudes que la dependencia haya realizado a la
autoridad judicial federal, entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, para
que le sea autorizado requerir a cualquier proveedora de servicios, aplicaciones o
contenidos en Internet datos personales o datos de comunicaciones de algun
usuarios de esos servicios, aplicaciones o contenidos.

VIIl. Versiéon publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documento,
emitido entre el 1 de enero de 2012 y el 30 de junio de 2016, en el que la
dependencia haya solicitado la colaboracion de cualquier proveedora de servicios,
aplicaciones o contenidos en Internet para acceder a los datos de algtin usuario de
esos servicios, aplicaciones o contenidos.

La version publica de las solicitudes a la autoridad judicial federal debera ser tal que
permita conocer, al menos:

g) Autoridad judicial a la que se realizo la solicitud:

h) Fundamentos legales de la solicitud:

[)  Objeto de la solicitud:

) En su caso, el nombre de la concesionaria, autorizada o proveedora de
servicios, aplicaciones o contenidos en Internet respecto de la cual se requiere
colaboracién para la intervencion de comunicaciones privadas, la localizacion
geografica en tiempo real de equipos de comunicaciones movil, el acceso a los
datos a los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones o 190, fraccién Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones
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y Radiodifusién o acceso a otros datos personales o datos de comunicaciones
de usuario;

k) Temporalidad de la medida cuya autorizacion se solicita:

[) Cantidad de persona, lineas, cuentas o dispositivos respecto de los cuales se
solicita la autorizacion de la intervencion de comunicaciones privadas, la
localizacion geografica en tiempo real de equipos de comunicacion movil, el
acceso a los datos a los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley
Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccién Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

La versién publica de los oficios, requerimientos o cualquier otro documentos en el
que se solicite _a una concesionaria 0 autorizada para prestar servicios de

telecomunicaciones o a cualquier proveedora de servicios, apliaciones o contenidos
en Internet la colaboracion para llevar a cabo la intervencién de comunicaciones
privadas, localizacion geografica en tipo real de equipos de comunicacion, el acceso
a los datos a los que se refieren los articulos 44, fraccién Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion o el acceso a los datos personales o datos de comunicaciones de
usuarios de servicios, aplicaciones o contenidos en Internet, debera ser tal que
permita conocer, al menos:

g) En su caso, la autoridad judicial que autorizé la solicitud, oficio o requerimiento;

h) Fundamentos legales de la solicitud de colaboracion, oficio o requerimiento;

j) Objeto de la solicitud de colaboracion, oficio o requerimiento;

f) El nombre de la concesionaria, autorizada o proveedora de servicios, aplicaciones
o0 contenidos en Internet respecto de la cual se requiere colaboracion para la
intervencién de comunicaciones privadas, la localizacién geogréfica en tiempo real de
equipos de comunicaciones movil, el acceso a los datos a los que se refieren los
articulos 44, fraccién Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de
la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusiéon o acceso a otros datos
personales o datos de comunicaciones de usuario;

k) Temporalidad de la medida cuya autorizacion se solicita:

/) Cantidad de persona, lineas, cuentas o dispositivos respecto de los cuales se
solicita la autorizacion de la intervencion de comunicaciones privadas, la localizacion
geografica en tiempo real de equipos de comunicacién movil, el acceso a los datos a
los que se refieren los articulos 44, fraccion Il de la Ley Federal de
Telecomunicaciones o 190, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion.

RESOLUTIVOS.

PRIMERO.- se REVOCA el acto impugnado en términos del

considerando SEPTIMO de la presente resolucion.
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SEGUNDO.- con fundamento en el articulo 187 de la Ley de
Transparencia de Acceso a la Informacion Publica del Estado, camplase la
presente resolucion en un término que no exceda de diez dias habiles,

contados a partir del dia habil siguiente al que surta efectos su notificacion.

TERCERO.- se instruye al Coordinador General Juridico de esta
Comisién para que dé seguimiento al cumplimiento de la presente resolucién,
con fundamento en la Ley General de Transparencia de Acceso a la
Informacion Puablica y en la Ley de Transparencia de Acceso a la Informacién
Publica del Estado.

Una vez que se declare que ha causado ejecutoria la presente resolucion,

archivese el expediente.

Notifiguese personalmente al recurrente y por oficio al Titular de la Unidad

Administrativa de Acceso a la Informaciéon de Fiscalia General del Estado.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados de la
Comision para el Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccién de Datos
Personales JOSE LUIS JAVIER FREGOSO SANCHEZ y NORMA ESTELA
PIMENTEL MENDEZ, siendo ponente la segunda de los mencionados, en
Sesion de Pleno celebrada en la Heroica Puebla de Zaragoza el veinte de
octubre de dos mil dieciséis, asistidos por JeslUs Sancristébal Angel,

Coordinador General Juridico.

Se ponen a disposiciébn del recurrente, para su atencién, los numeros
telefonicos  (01222)7771111, 7771135 'y el correo electronico
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jesus.sancristobal@caip.org.mx, para que comunique a esta Comision sobre

el cumplimiento de la presente resolucion.

JOSE LUIS JAVIER FREGOSO SANCHEZ
COMISIONADO PRESIDENTE

NORMA ESTELA PIMENTEL MENDEZ
COMISIONADA

JESUS SANCRISTOBAL ANGEL
COORDINADOR GENERAL JURIDICO

MJCC
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